Un articulo del Sr, N. Lahovary

Por 1. M. ECHAIDE

En el Cuaderno 2.° de 1958 del BRSVAP ha aparecido un inte-
resante articulo titulado; “Le basque et les éléments pré-indo-eu-
ropéens de l’albanais. Les terreb d'origine du basque et ses étapes
vers I’'Occident”. Su autor, el sefior N. Lahovary.

El articulo es sugestivo en extremo y hasta fascinador para nos-
otros los vascos. Desgraciadamente, en lo que se refiere a lo maés
apasionante del articulo —el viaje de los protovascos desde el Sur
de Mesopotamia hasta su actual emplazamiento— somos incompe-i
tentes. Tenemos, pues, con harto sentimiento, que limitarnos a es-
tudiar el trabajo en su aspecto filoldgico.

El sefior Lahovary sienta la tesis del parentesco del vasco con
el albanés, el dravidlano, hurri, halde y lenguas caucasicas. En las
paginas 237 a 257 establece 150 comparaciones entre otras tantas
voces albanesas y las correspondientes vascas y también con
hebreas, arabes, bereberes, guanche, somali, dravidiano, etc.

Nuestro primer reparo al interesante trabajo del sefior Laho-
vary se produce aqui: Ciento cincuenta confrontaciones nos pa-
recen escasas en numero para deducir de ellas el parentesco en-
tre dos idiomas. Por otra parte creemos que solamente el parecido
en el Iéxico no es suficiente para probar de modo indudable la exis-
tencia de dicho parentesco.

Ahora bien; si las 150 confrontaciones presentasen un gran pa-
recido fonico y semantico; si hubiese seguridad absoluta de que las
voces pertenecen originariamente al Idioma al que se atribuyen y
si la hubiese, también, acerca de la legitimidad de las voces arcai-
cas que se citan, estimariamos como de un valor positivo, aunque
no decisivo, las 150 confrontaciones.

Vamos a hacer un breve examen de las mismas.

En cuanto a semédntica, el criterio del sefior Lahovary nos
parece demasiado amplio. Asi en el



Ej. 6, da corno semejantes los conceptos de placer, gusto, res-
peto, grande y belleza.

Ej. 12, cima y redondo.

Ej. 22, nieve, viento norte, lluvia, rio, valle y bruma.

Ej. 42., cortar, matar ladrén, degiello, agarrar, morder y ex-
tirpar.

Ej. 49, saber, poder.

Ej. 66, hueso del brazo, guijarro, piedra, pie, pierna, corva.

Ej. 71, arroyo, esparcir, rocio, orina, llovizna, rio, ser humilde,
agua, la”™o, lluvia.

Ej. 104, rebafio, animal doméstico, mula, asno, bestia estéril, es-
tablo, vacuno joven, cabra, rebafio de bestias de carga.

Ej. 108, bueno, bello, admiracién, color, brillante, ver

Ej. 130, salto de agua, lluvia, orina, Juente, brotar, esparcir, cal-
do, pozo, fuente, pantano, saliva, achicador, ponerse humedo, cas-
cada, agua, rio, beber.

Reparos de mayor cuantia se nos ofrecen al examinar las vo-
ces vascas citadas por el autor.

Es evidente que los radicales de las voces vascas que se compa-
ran son los que deben ser tenidos en cuenta; pero el autor, en al-
guna ocasiéon, mezcla el radical con el sufijo.

Ej. 76. Albanés kek=malo. Vasco gaxki (gatx-ki)=mal.

También constituye defecto esencial el comparar voces albane-
sas y de otros idiomas con palabras que no son de origen vasco.

Ej. 34. Albanés Qele=daro, luminoso. Vasco zeru=“cielo.

EJ. 14. Albanés pale-vi=suciedad. Vasco puluka—bolita.

Ej. 62. Albanés guv'é=gruta. Vasco kopa=.id.

Ej. 136. Albanés iagar=brasero. Vasco torra~tu=iostar.

Ej. 94. Albanés lil=]lor. Vasco lilli=id.

De parecida trascendencia es hacer la comparaciéon con voces
vascas, pero modernas.

Ej. 35. Albanés chike=nieta. Vasco txiki®pequefio (la voz pri-
mitiva es txipi).

Ej. 148. Albanés zagar=perro de caza. Vasco zakurz=perro (la
forma primitiva es or).

El parecido de las voces que compara el sefior Lahovary es, a
veces, escaso.

Ej. 18. Albanés bar-t=llevar. Vasco e-karri=traer (se da ade-
mas la coincidencia de que bart en vasco tiene otra significaciéon
completamente distinta).



Ej. 22. Albanés bor'é=nieve. Vasco e~bri (euTi)=Uuvia..

Ej. 29. Albanés l'é=visceras. Vasco errai=icZ.

En su deseo de aumentar el nimero de confrontaciones, el au-
tor del articulo acumula, en ocasiones, voces vascas, pero como to-
das llevan el mismo radical, esa multiplicidad no aumenta su va-
lor.

Ej. 150. Albanés ezki;~rTis=asar. Vasco su=fuego, su-tu= que-
mar, su-gar=Ilama, su~geldo—brasa.

Ej. 15. Albanés bar~hierba. Vasco ber-ar=id. ber-asa- pastura-
je, ber-atz~pradera, ber-a®an=rastrojo.

Ej. 28. Albanés burré=hombre. Vasco buru=cabesa, burusa-
ai=jefe, burkoi=:ierco.

El autor del articulo omite el indicar de donde ha tomado un
cierto numero de voces vascas que hoy no estdn en uso y que no
aparecen en los diccionarios de Azcue y de Lhande, autores que,
como es sabido, recogieron la inmensa mayoria de las voces en uso
y arcaicas. Esa omision, de momento, hace dichas voces de valor
dudoso.

Ej. 11. apho=.calor (significa sapo) ().

Ej. 33. sag-arr=pantorrilla, corva.

Ej. 39. kar=robar (?)

Ej. 5 anda=donde (?)

Ej. 16. bortu=estéril.

Ej. 36. gira, jira=circulo (significa “vuelta”, cf. cast. gira).

Juzgamos muy interesantes las confrontaciones 7 y 131 que
pueden dar luz sobre la introduccién del vifiedo y el manzano,
plantas de méxima importancia en la agricultura del pais vasco.

Para terminar reiteraremos que el trabajo del sefior Lahovary
os original e interesante y que supone una labor previa de gran
consideracion. Pero en lo que se refiere a la parte filologica, pre-
cisa retocarlo mucho y profundizar su estudio. Insistimos ademas
en que a las comparaciones sobre el léxico deben unirse estudios
sobre la estructura comparada de los idiomas.

Agosto, 1958.

(1) Creo que el sefior Lahovary se refiere a b.-nav. alphere, sui.
alpho(r) "relent de chaleur que la terre réverbére, aux jours de chaleur”,
seglin Larrasquet. En cuanto a su origen, me parece claro que, en estos
dialectos orientales donde urrin significa "olor" (cf, occid, luirin, luxrun
vaho, vapor"), es un continuador del lat. uaperem, con pérdida (por
disimilacién) de la inicial (cf, espata "tdbano") y repercusion de la Ii-
quida (cf. altzaixu "acero", etc,). Leicarraga tiene vapore en Act. 2, 19
Y lac. 4. 15 con el valor de "vapor". (L. Michelena).



