Dos noticias para una monografia de ia Parroquia
de San Vicente, de Vitoria

Sus vicisitudes y su torre

Por GERARDO LOPEZ DE GUERERNU

En casi todas las publicaciones dedicadas a Vitoria, desde el Ca-
tdlogo Monumentai, de Cristobal de Castro, a las guias antiguas
de la ciudad, pasando por geografias y otros libros de variadas dis-
ciplinas, vemos citada esta iglesia de San Vicente con las siguien-
tes frases que van copiandose unos a otros: “...fué una fortaleza
transformada en templo a principios del siglo XIIl. El actual iué
edificado en los comienzos del siglo XV; se compone de tres naves
cie estilo ojival, careciendo de pértico, crucero y abside, siendo por
esta causa su obra bastante incompleta. Y también: “La torre es
de construccion moderna, bastante hermosa, de estilo bii®antino y
se edifico sobre la que servia para telégrafo d6ptico”. A la perspi-
cacia de los lectores no escaparan los varios cambios sufridos por
la iglesia en los Gltimos afios, pero como, a fuerza de repetirla, esta
descripcion ha tomado aires clasicos, la daremos a la estampa una
vez mas.

No es nuestra intencion hacer la historia de la iglesia: Unica-
mente pretendemos dar algunos datos y pormenores encontrados
en los libros parroquiales, relacionados, especialmente, con la cons-
truccion de la actual torre, atribuida por algunos a Olaguibsl. pe-
ro que ya en 1901, en su Guia de Vitoria, don José Cola y Goiti
afirmaba que fué proyectada y dirigida por Saracibar.

Antes de entrar en detalles de esta obra de la torre, diremos que
el sello militar parece pesar sobre esta parroquia vitoriana. Ya
hemos visto que su origen fué una iglesia-castillo, prestando servi-
cio, mas adelante, unicamente como edificio religioso.



Pero llegaron los france-
ses, ocuparon Vitoria, y
aunque .el cabildo y los
mayordomos procuraron ca-
pear el temporal, no pudie-
ron evitar que el ejército in-
vasor usase y abusase del
templo; esto, como decimos,
aun desplegando toda la di-
plomacia posible, ya que en
1812 pagaron “ochenta rea-
les por cinco capén3s y dos
pares de pichones para
hacer un presente al Co-
mandante de la plaza por
haber favorecido en varias
ocasiones en dexar libre la
iglesia”.

No obstante lo anterior,
en la Visita de 1814 se la-
mentan de los destrozos
causados por las tropas fran-
cesas, “las quales con |la
mayor inconsideracion se
apoderaron de esta Yglesia,
y la convirtieron en Thao-
nas de las que husaron por
largo tiempo”. Facil es ima-
ginar como dejarian el tem-
plo en su precipitada retira-
da de 1813, y aunque los
parroquianos gastaron en
arreglos treinta mil cincuen-
ta y nueve reales y quince
mrs., todavia qued6 con
grandes faltas, sobre todo en
capillas y altares.

Fotocopia del proyecto primitivo de Saraci-

bar para el campanario de la torre de San

Vicente, de Vitoria. (Publicado equivocada-

mente en el articulo relativo a San Vicente, de
Arriaga. Tomo XIII. N.° 2)

Poco duré esta pacifica posesion. Vienen las guerras civiles,
en 1836, tienen que trasladarse a San Miguel por estar ocupada la
iglesia con viveres para el Ejército Nacional. Esta situacion se pro-

y



longa durante varios afios y en Junta parroquial del 26 de abril
de 1840, acuerdan abonar a la fabrica de San Miguel la mitad de
los gastos de culto y alumbrado por seguir unidas las dos parro-
quias, asi como pedir al Ayuntamiento influyese ante las autori-
dades militares para que desalojasen el edificio. Siguen incesantes
las gestiones para el buen logro de estos propésitos, tropezando, en-,
tre otros inconvenientes, con la oposicién del Cabildo de Benefi-
ciados que, en 1841, recurre al Obispado solicitando no permita
que se restablezca el culto en San Vicente.

Por fin, al cabo de los afios, consiguen, en muy pequefia parte,
sus deseos, ya que en 22 de febrero de 1846 les llega la resolucién
dada “por S. l. para la apertura de la Yglesia y Capilla de la Ve-
racruz con destino (por ahora y hasta nueba resolucion) a Orato-
rio”. Agradecen la comunicacién y acuerdan celebrar tres misas,
a las siete, ocho y nueve. Vuelven a insistir y, en 1850, se dirigen
nuevamente a las autoridades eclesidasticas para que San Vicente
recobre su antiguo titulo y no continde de Oratorio publico como
entonces, teniendo que celebrar las funciones del Santo Patrono en
San Miguel. Nombran una comisién que se entrevista en Calahorra
con el Sr. Obispo, quien, esta vez, accede a que San Vicente vuel-
va a su anterior rango de parroquia, y en Junta celebrada con gran
alborozo el 31 do marzo de 1851, acuerdan que se diga una solemne
Misa con Tedeum en accién de gracias por el feliz éxito obtenido,
funciones que tienen lugar el 27 de abril con gran concurrencia y
devocion de los feligreses, por lo que dejaremos ya las vicisitudes
sufridas por la iglesia con motivo de las guerras, y vamos ahora
con la torre que actualmente adorna la parroquia de San Vicente.

No tenemos datos, en los libros consultados, acerca del antiguo
campanario. Sabemos que en 1790 se pagan “seiscientos ocho rea-
les a Pablo Antonio de Odriozola, maestro carpintero, y vecino de
Vitoria, por componer capitel de la torre y retejar todo el tejado”,
asi como “doscientos reales y diez y seis mrs. a Julian de Areche-
derreta, Latonero, por ei plomo para dicho capitel”. Siguen pe-
gquefias partidas por sogas, badajos, arreglos de campanas..., hasta
1819 en que se abonan cuatrocientos cinco reales a Canuto de
Aguirre, por obras en chapitel y tejado, mas dos mil cuatrocientos
reales que en 1824 se dan al mismo, “por lo del chapitel”. También
cobran en el primero de los afios citados, 1819; Feliciano de Egus-
quizar, ciento cuarenta y dos reales por “cinquenta y una ojas de
lata y su trabajo para forrar el chapitel”, y José de Acedo, cua-
renta reales “por lo? fierros para dho. chapitel”.



Estado actuai de la torre de la parroquia vitoriana de San Vicente.

Y sin nuevas cosas de importancia, llegamos al 1845, que en
Junta del 22 do noviembre, “...expusieron estos sefiores la nobe-
dad que ocurria de platificar en su torre uno de los telégrafos que
havian de exiistir en diferentes puntos de la Nacion...”, y acuerdan
que “con el Sr. Gefe Superior Politico de la Provincia tratasen con
S. S. sobre el modo, forma y ventajas a favor de la Parroquia”.
Parece que las gestiones tuvieron pleno éxito, puesto que en 22



de febrero de 1846, dan cuenta de la escritura hecha con el Inge-,
niero de Telégrafos d:lI Gobierno, cobrando por la servidumbre de
este servicio, dos mil reales. Asimismo venden varias partidas de
maderamen y plomo que quitaron de la torre al hacer la nueva
obra.

Nada se dice en los Libros de la Parroquia acerca del tiempo que
estuvo instalado el telégrafo en este lugar, pero si conocemos por
un Oficio del 24 de agosto de 1860, dei Teniente de Alcalde, en fun-
ciones de Alcalde Presidente del Ayuntamiento, que el concejo ofre-
cia cinco mil reales para reposicion, afianzamiento y conclusion de
la torre, y que en la sesién del 12 de septiembre de este mismo
afo, autorizan a la parroquia para emprender las obras do reedi-
ficacion de la torre, acordando los fieles en Junta celebrada el 25
de enero de 186J. nombrar una comisiéon que entendiera en las ci-
tadas obras.

Empiezan los trabajos con gran celeridad, y el 2 de junio de
J86l, los contratistas, Juan de Unzalu y Pedro Vengoa, rematan-
tes de la obra, solicitan cinco mil reales por lo que tienen apron-
tado en materiales y jornales en la construccién de la torre, acor-
dandose la entrega de sélo tres mil reales. Anteriormente, Pedro
José de Bengoa, habia recibido cinco mil reales, segin su recibo
fecha 27 de diciembre de 1860.

Poco después surgen las contrariedades; en Oficio del 20 de ju-
nio de 1861 (sesion del 19), el Ayuntamiento concede permiSD para
continuar ios trabajos de la torre, siempre que se apuntale previa-
m.-nte desde abajo a arriba toda la parte del antiguo edificio de la
Carcel vieja que enlace y cargue sobre lo que esta construyéndose.
No parece que esto tenia facil solucion, puesto que el 23 do agesto,
los antes citados rematantes apremian a la parroquia por tener
paralizadas las obréis d?l segundo cuerpo, por no ofrecer solidez el
primero, y como éste no se arreglaba, pedian el pago de lo reali-
zado y del material empleado. La iglesia, ante el conflicto que se
le presenta, recurre al Concejo, quien, el 6 de septiembre, ofrece,
por medio del Teniente de Alcalde en funciones, Barén de Rada,
pagar los gastos que ocasione el apuntalamiento necesario para la
solidez del primer cuerpo. No sabemos si esto se llevd a cabo, aun-
que si se hizo, no fué eficaz para la marcha de la obra que conti-
nud en el mismo estado; lo que si podemos indicar es la protesta
del Ayuntamiento, fecha 18 de julio de 1862, ante las afirmaciones
que hacen los de San Vicente de que el estado ruinoso del edificio
que iué Carcel, sea el motivo de la paralizacién de las ooras de la



torre, indicando a la Junta de Fabrica ser de su exclusiva juris-
diccion el continuar los trabajos, cosa que no se realizd, por lo que
los contratistas antes aludidos cesan en sus labores, cobrando el
25 de julio del mismo afio 1862, la cantidad de ocho mil seiscien-
tos cuarenta y un reales por materiales y trabajos hechos en la
demolicién de la torre de San Vicente, segun iniorme del arqui-
tecto don Pantals6n Iradier, que también hizo las condiciones y
planos de la obra.

Tenemos un compdas de espera, aunque no abandonan sus pro-
yectos, segln se acredita por los acuerdos tomados en la junta
del 8 de febrero de 1863, en la que se hizo patente la necesidad que
habia de nombrar una comisién que entendiera en el reconoci-
miento y construccion de la torre, nombrandose a los sefiores Cla-
vero, don Tomés LOpez, y otros dos parroquianos para que Pprosi-
guiesen las gestiones pertinentes a la feliz realizacion del acuerdo
antes sefalado.

El 17 de mayo de 1864, el arquitecto José Antonio de Garayzabal
presenta: “Presupuesto de la Torre, de nueba planta para la Pa-
rroquia de San Vicente de ebta Ciudad, es como sigue: Primera-
mente con el derribo de lo que resta tirar, por el desconbrar, aco-
dalar y apuntalar en caso necesario aprobechando los Materiales
biejos de piedra hesistentes y que salgan, y sobre el valor de ellos,
y con arreglo al adjunto Plano que acompafa, su coste hasciende
y sin campanas a sesenta y cinco mil cuatrocientos cincuenta y seis
reales velldn.

Vitoria 17 de mayo de 1864

José Antonio de Garayzabal”.

El Ayuntamiento, por Oficio de la misma fecha, 17 de mayo, con-
cede licencia para la limpieza de escombros, como paso previo para
la erecciéon de la Torre.

Todo lo anterior es consecuencia de la Junta parroquial cele-
brada el 31 de enero del citado afio 1864, en la que acuerdan que
para primeros de mayo empiecen las obras de la torre bajo la di-
reccion de don Eulogio de Angulo y hermano, y que éstas se hagan
a jornal para mayor solidez y pronta ejecucion.

Poco les durd la ilusion de tener nueva torre a los parroquianos
de San Vicente. EI 7 de junio, sin pasar un mes desde que les con-
cedieron permiso para el desescombro, tienen que celebrar apresu-
rada reunion, en la que dan cuenta del hundimiento sufrido en la
parte de la iglesia contigua a la torre vieja, a causa, sin duda, de



la poca solidez de los cimientos de la citada iglesia, segun la auto-
rizada opinion del Arquitecto don José Antonio de Garayzabal, por
lo que acuden al Ayuntamiento en suplica de ayuda, motivada por
la critica situacién pecuniaria que atravesaba entonces la Fébrica.
Como nuestro propdsito no es mas que el dar a conocer las noti-
cias recogidas en los Libros parroquiales, no encontramos en ellos
la respuesta que di6 nuestro Concejo a las pretensiones anteriores,
aunque podemos afirmar, copiandolo de una revista vitoriana (1),
que el resultado fué favorable, concediendo el municipio, con la
protesta de algimos de sus miembros, una subvencién de cuarenta
a cincuenta mil reales, pagaderos en plazos anuales de diez mil.

De todos modos, estos incidentes no tuvieron graves consecuen-
cias para la buena marcha de los trabajos, segin lo demuestran va-
rios recibos presentados por los maestros de obras, Eulogio de An-
gulo y su hermano Felipe, durante los afios 1864 al 66. También en-
contramos otro documento firmado por Garayzabal en 21 de di-
ciembre de 1864, que acredita haber recibido este arquitecto dos
mil ochocientos sesenta reales por el plano y direcciéon de las obras
de la torre.

Y, ahora, llega el tercer arquitecto, Martin Saracibar. La pri-
mera noticia que hallamos de su actuacion es un recibo del 28 de
febrero de 1866, en que se le abonan dos mil reales por los planos
y trabajos de la nueva torre de San Vicente.

Para poder hacer frente a los cuantiosos gastos que se iban oca-
sionando, determinan los feligreses abrir una suscripcién que, en
1866, se cubre hasta diez mil reales, que se destinan para refundir
las campanas; teniendo que recurrir a nuevo empréstito, segun
acuerdo del 14 de septiembre de 1867, emitiendo acciones de cien
reales, sin interés, amortizables, parte de ellas, cada afio, consi-
guiendo de esta forma catorce mil doscientos reales, que se ven au-
mentados, en 1871, con el espléndido donativo de don Julidn Zu-
lueta, quien regala diez mil reales para las obras de la torre. Afios
antes, 1863, los aficionados taurinos vitorianos contribuyeron, in-
directamente, a sufragar estos gastos, ya que el Ayuntamiento im-
puso una multa al empresario que se encargdé de las corridas de
toros en aquella fecha, y de su importe se entregaron cuatro mil
reales para los trabajos de la tantas veces citada torre de San Vi-
cente (2).

(p Vida Vasca". Afio 1952. "Cosas de ayer.—Algo mas sobre los
arquitectos Saracibar”, por don Emilio de Apraiz.
(2 _“El Libro de la Ciudad", por don E. Serdan. Volumen Il . Pa-
ina .
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Parece que la obra iba haciéndose por etapas sucesivas, por lo
que el 6 de marzo de 1870 son examinadas las condiciones que pre-,
senta el mismo Martin Saracibar para ejecutar el remate de la
canteria, o cornisa de la torre, que debia ser trabajada en piedra
de silleria de Araya. El proyecto primitivo para el remate de la
torre era, segun puede verse en el dibujo que publicamos, el de un
corriente chapitel parecido al de las demdas parroquias vitorianas,
pero en 15 de septiembre de 1871, ofrece Saracibar “un nuevo pro-
yecto de clpula de piedra silleria para la torre en vez dei anterior
con chapitel de madera y pizarras”. Es enviado el nuevo plano al
Ayuntamiento, quien lo aprueba en la sesion del dia 20 del mismo
mes.

Seguidamente, 26 de octubre, se sefialan las condiciones para la
construccion de le. cupula. Habia de hacerse con piedra de Araya, y
dar a conocer previamente im modelo de yeso o madera de un me-
tro de altura. Conforme con todo ello, el cantero Lorenzo de Alon-
dragén se compromete, el-12 de Noviembre, a las obras para la
conclusion de la torre en la cantidad de veintiocho mil reales, acce-
diendo el arquitecto a que emplee en los trabajos materiales pro-
cedentes dei derribo del cuerpo de luces de la Iglesia de la Casa
de Misericordia de esta Ciudad.

La nueva torre puede darse casi por concluida. Este mismo afio
de 1871, se pagan cuatrocientos setenta y dos reales por la ilumi-
naciéon de la torre y fachada de la iglesia y, a fines de enero
de 1872, solicita la parroquia, del Concejo vitoriano, que, aprove-
chando los andamios, mande colocar un pararrayos en el nuevo
campanario. Sin embargo el sino guerrero sigue causando trastor-
nos a San Vicente; asi vemos que el 8 de mayo de 1872, por “..el
estado do efervescencia en que actualmente se encuentra el Pais
con motivo del lebantamiento Carlista, acordd se suspendieran las
obras de la Torro...”. Poco dur6 esta paralizaciéon, pues el 8 de ju-
nio se manda que prosigan los trabajos no constando en los docu-
mentos consultados la fecha exacta en que se termind su construc-
cién, que durdé mas de diez afios y empled tres arquitectos, desde
que empez6 la demolicion de los antiguos restos hasta darla por
terminada.

De la ultima reforma que se hizo para colocar el reloj, nada
diremos, pues segun frase feliz de uno de los servidores de la pa-
rroquia, sirviéo para estropear la clpula y el bolsillo de los parro-
quianos.



