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JOSE M. DE BARANDIARAN. Mitologia vasca. Biblioteca Vasca, V
Ediciones Minotauro. Madrid, 1960.

Este volumen, precioso en su brevedad, constituye en primer lugar un
merecido homenaje, anticipo del que se le estd preparando en Bilbao, al
investigador ejemplar que sigue ahondando sin descanso en el conoci-
miento de nuestra prehistoria y de nuestra cultura popular. Es ademas pa-
ra el lector un verdadero regalo, pues gracias a él podemos disponer de
una sintesis puesta al dia de lo que el autor ha dado a conocer en muy
diversos trabajos, algunos ya antiguos y no siempre de facil consulta.
Este libro es el complemento indispensable del manual claro y nutrido de-
dicado a la prehistoria de nuestro pais que publicé primero Zabalkundea
en San Sebastian y aparecié después, en una edicién enteramente refor-
mada, en la Editorial Ekin de Buenos Aires.

Los dos capitulos centrales, titulados "La magia” y "Los mitos", van
precedidos de una interesante introduccién y de un epilogo que es un mo-
delo de iria objetividad. A pe:;ar del caradcter de manual que tiene la obra,
el autor da en todo momento, con muy buen acuerdo, la indicacion preci-e
sa de los materiales publicados en que basa sus afirmaciones. Varios in-
dices facilitan el manejo del libro: un indice analitico, debido a don Ju-
lio Caro Baroja, uno de genios, numenes y divinidades y otro de personas
y cosas.

Para quien conozca la obra del Sr. Barandiardn no es necesario ad-
vertir que no es ésta una mera reimpresion de trabajos ya publicados,
Como en todo lo que sale de sus manos, son visibles las huellas de la
reelaboraciéon dentro de la evolucién ya conocida de su pensamiento que
le lleva a exposiciones cada vez cefiidas a los hechos y mas despoja-
das de todo aparato teérico.

Me permitiré algunas observaciones, desde mi punto de vista muy ii-
mitado. El autor sigue la practica, que me parece buena en principio, ds
citar los nombres vascos sin articulo; ekhi, illotgi, etc. La practica tiene,
sin embargo, dos defectos. No es sencillo siempre, en primer lugar, dedu-
cir sin error el tema a partir de la forma provista de articulo y, en segun-
do, este modo de citar encubre una diferencia que me parece esencial:
no se puede saber, cuando no se menciona alguna frase, si el nombre es
propio -—es decir, si se usa habitualmente sin articulo— o no. Por ejem-
plo, edei "nube (tormentosa), tormenta, trueno" es siempre odeio> con lo
que su caracter personal queda muy disminuido, tarlalo es tartaloo “el
tartaro™' y alarabi (véase p. ej. W. Rollo, The Basque Dialect of Marquino)
alarobie ‘el alarabe™. El autor mismo sefiala esto en una ocasion, a pro*



posito de sergin (p. 139, n. 24): "es rata vez nombre propio de un genio
determinado; casi siempre es nombre genérico...".

A propésito del nombre con que son designadas las brujas, se dice en
la p. 74: "Otro es SORSAIN, que signiiica guardian del nacimiento, sin
duda porque es el genio que preside los nacimientos de los nifios. También
vela con mucho celo porque la creencia en su existencia se conserve en
el pueblo, castigando severamente a quienes la niegan".

Seria del mayor interés conocer qué base popular moderna tiene este
personaje, pues el autor no la menciona. Para mi soizain, en ortografia
actual, es una palabra que Oihenart utilizé una vez en sus poesias y ex-
plic6 después como palabra rara procedente de la Alta Soule; "La na-
ture ou l'esprit qui preside & la naissance des enians". Azkue. no se sabe
bien con qué fundamento, califica esta palabra de término bajo-navarro
arcaico que significa "partera", aunque copia a continuacién la defini-
cion de Oihenart. De aqui que al reproducir s.v. sorzain la estrofa del su-
letino le diera esta pintoresca traduccion: "de talle ajustado, inquieta, la
partera al tomarla entre las manos, cuando nacié, supo a qué atenerse".
Para juzgar de su correccién, aun sin conocer el texto vasco, basta com-
pararla con la version de R. Lafon: "Elle est de taille bien proportionnée,
car l'esprit qui préside a la naissance des enfants a pris l'aune dans ses
mains en la faisant, et a su ainsi ou s'arréter". El juego de palabras entre
bara (= kona) "vara" y bara "detenerse" salta a la vista.

En la p. 120 y ss., mientras la realidad del ant. er(t)zi relacionado con
el cielo es evidente, me parece extremadamente dudosa la existencia de
un in- de valor analogo. Varios de los nombres citados de "rayo, relam-
pago" tienen antiguamente en todas partes un elemento inicial ein-, of-,
nunca in-, y el nombre vizcaino del "granizo" presenta lin- junto a in-.

L M

FAUSTO AROCENA. Garibay. Editorial Icharopena. Zarauz, 1960.

La biografia de Esteban de Garibay no es empresa facil si, como es
natural, ademas de tratar en ella del hombre y de su vida ha de glosarse
también su obra, por muy sucintamente que sea. Aunque a un lado estan
sus "Memorias", claras y concisas, que constituyen un valiosisimo matp*
rial para presentar al hombre y reconstruir su vida, de otro lado estd su
obra copiosisima, capaz de enturbiar el juicio de cualquiera. Y, como si
fuera poco, aun queda el alma errante del inquieto mondragonés, para
confundir al més seguro de ei.

Pero Arocena no es hombre a quien inquieten las dificultades siempr«
que se presenten en el campo de la Historia y dentro del marco de Gui-
pGzcoa. Claro que Garibay rebasa en mucho, tanto por su vida inquieta
y andariega, como por su obra, de ambito nacional, y mucho mas por
su famosa "alma", el marco de la provincia. Pero como nacié y vivio en
ella buena parte de su vida y era guipuzcoano por esencia y potencia,
Arocena tenfa que seguirle aunque fuera por las nubes inacessibles de
la estratoesfera.

No quiere esto decir que Arocena haya echado la pluma al aire, para
darle libertad de vuelo, que no es escritor dado a fantasias, sino siem-
pre fiel y leal al documento. Y en esta ocasién no podia proceder de otra
manera, por errante que anduviera el "alma" de su biografiado. Y, en



efecto, en el primer capitulo sigue la vida del autor del Compendio His-
torial. a través de sus propias "Memorias”, que es la mejor manera de ca-
minar con paso firme. En el segundo, hace un itinerario geogréafico de sus
diversos viajes, jalonandolos de afio en afio, para mayor precision, sefia-
lando la razén de los mismos y recogiendo las observaciones que las po-
blaciones visitadas sugirieron al viajero o los acontecimientos que en ellas
presencié. Es una manera excelente de completar su vida, rodeadndola de
sus circunstancias. En el tercero, el mas "dificil sin duda, hace la critica
de su obra. Pero por muchas que sean las dificultades es precisamente
donde Arocena puede desenvolverse con mayor seguridad, pues es su
propio terreno. Pero el Cronista de la provincia no ha querido darnos su
propio juicio, sin que lo haya huido, claro esta, sino el que mereci6 a
los historiadores que le siguieron con lo que, consigue darnos de su
obra y de su proyecciéon en la Historia y en la critica, una vision mucho
més completa. Es a mi juicio, un capitulo excelente, modelo en su géne-
ro, pues no es s6lo una historia de la critica sino también, una critica de
la critica, aunque hecha, como es habitual en Arocena, con gran respeto
y prudencia.

En el cuarto capitulo, nos ofrece una relacién, que estoy seguro sera
exhaustiva de la obra impresa y manuscrita del ilustre mondragonés, lo
que da a la biografia indudable valor.

La obra, bien impresa y presentada, estd enriquecida por unas curio-
sas ilustraciones, las correspondientes notas, muy importantes muchas de
ellas, y un indice de personas y lugares. En fin, un libro excelente.

M. C-G.

KARL BOUDA. Introduccion a la linglistica caucasica. Acta Sal-
manticensia, Filosofia y Letras, tomo XV, num. 1 Universidad
de Salamanca, 1960.

Esta obra, cuya ediciéon ha sido subvencionada por la Céatedra Manual
de Larramendi, representa algo excepcional en Espafia, que no sé si tiene
otro paralelo que el del volumen dedicado al persa antiguo en el Manual
de Ungdisiica indoeuropea. Se trata, si. de una traduccion, pero de una
traduccion publicada cuando el original aleméan sigue inédito. Constitu-
ye, casi no es necesario decirlo, una muestra de los afortunados esfuer-
zos de don Antonio Tovar por elevar el nivel y la amplitud de los estu-
dios linguisticos espafioles.

El profesor Bouda, "investigador universal y critico", como le llamé
en una ocasion Uhlenbeck, no necesita presentacién y en ningin lugar la
necesita menos que ante los lectores de este BOLETIN, del que es asiduo
colaborador. Es merecidamente famosa su experiencia linglistica, autén-
ticamente excepcional, tanto por la amplitud como por la profundidad de
sus conocimientos. Y es sabido también que, entre tantos dominios bien
conocidos y mal conocidos, el laberinto de las lenguas del Caucaso es
uno de los que mas frecuentemente han tentado su curiosidad y su pe-
netraciéon. El libro que presento es, pues, una obra de primera mano que
muy pocos linglistas podrian hoy escribir.

Aunque el autor es un comparatista, se ha atenido aqui casi exclu-
sivamente a la descripcion, actitud prudente dado el caracter del libro:
el profesor Bouda era tan competente como el primero para dar un re-



sumen, de los resultados obtenidos hasta ahora por la comparacién —na-
da despreciables, aunque acaso no tan importantes como debieran ser—,
pero el lector interesado encontrard un guia seguro en la nutrida y orde-
nada bibliografia que aqui se cita. No estara de mas recordar que una
buena iniciacién a estos problemas se encuentra en los Eludes basques
el caucosiques (1952) del profesor R. Lafon, publicados también en Sa-
lamanca.

El presente libro contiene indicaciones precisas y completas dentro
de su brevedad acerca de la difusion geografica, nimero de hablantes vy,
en cuanto es posible, la historia de cada una de las lenguas llamadas cau-
casicas. Ofrece, por otro lado y esta es la parte mas importante del li-
bro, textos bastante extensos de muchas de las lenguas consideradas
(abjaz, circasiano, chechen, ingush, avar, dargva, lakk, kiri, tabasaran y
georgiano), acompafiados de traduccion interlinear, notas y de una ver-
sién corriente. Tres apartados dedicados a los rasgos fundamentales de ca
da uno de los tres grupos en que el autor ha dividido las lenguas presen-
tadas (lenguas del noroeste, del nordeste —incluido el grupo central— vy
del sur), extremadamente ricos en su concisién, facilitan al lector una
orientacion general.

Alguna vez el lector no habituado a enfrentarse con estructuras lin-
gliisticas variadas y poco familiares desearia acaso aclaraciones mas
amplias, pero su brevedad estad determinada por el volumen del libro
(90 péaginas, incluidos los indices). Se echa también de menos un mapa,
detalle en el que el autor no ha tenido la més minima culpa. Las indi-
caciones geograficas que se dan en el texto son por otra parte tan pre-
cisas que nadie encontrard dificultad en situarlas con la ayuda de un buen
atlas.

Soy la persona menos indicada para dar un juicio acerca de la tra
duccion. Aprovecho, sin embargo, esta ocasién para corregir alguna de
las erratas, segun indicacion del autor: Iéase Abhandlungen (p. 8, linea 9).
mol (p. 48. 1 6), Motpheme (p. 87, I. 13 desde abajo), roices (p. 88. 1 4).
Por un error de traduccion, el diccionario de I|. Nizeradze, aparece citado
en la p. 79 como svano-ruso, en vez de ruso-svono. Afiddase finalmente
al apéndice bibliografico de la p. 88 la siguiente indicacién; S. I. Mi-

kailov, Ocerki ovarskojj dialekiologii (Apuntes de dialectologia avar),

Moscu 1959.

Quiero para terminar recomendar este manual a la atencion de todos
los que se interesan por la prehistoria d ela lengua vasca. Como en va-
rias ocasiones he hecho comentarios no demasiado favorables acerca del
valor probativo de las demostraciones de los vasco-caucasistas. tengo
que precisar que éste sigue siendo, dentro de lo disponible que no es
demasi(»io, uno de los campos mas favorables para la comparaciéon ex-
tra-vasca. En todo caso tenemos la obligacién de seguir, aunque sea de
leios los progresos en el estudio de esas lenguas. LM

MARIANO CIRIQUIAIN-QAIZTARRO. El pobre multimillonario.
Zarauz, 1960.

Ciriquiain-Gaiztarro no es un primerizo en el alumbramiento de nove-
las. A esta que ahora ha lanzado a la voracidad —y conste que voraci-



dad no es en este caso un tépico—de sus lectores le precedié nada me-
nos que en veinticinco afios otra que naci6é tan robusta, que hubiese da-
do mucho quehacer en el ruedo de las letras literarias. "La Leyenda del
Pirata" ha sido calificada de "El Quijote del mar" con estimacién tan elo-
cuente como justa.

El autor, que mas que amigo es novio del mar. abordé alli el tema que
le ha consagrado como especialista hasta el punto de que uno de sus
hijos, no mal dotado para las letras, se firmé EIl hijo de Neptuno, dand*?
asi a su progenitor el apelativo que mejor le conviene.

Pero en esta novela de ahora ha dado el autor un viraje a su navega
cién y ha hecho varar su nave en un puerto tan conectado con el mar
como vinculado al mundo de los negocios.

Resulta asi que el especialista del mar se nos presenta también como
especialista de las finanzas, es decir, como especialista de todo eso que
nadie entiende, porque se da la circunstancia de que muchos de sus me-
jores técnicos han conocido en su propia carne la herida de la quiebra
y de la derrota.

En "El pobre multimillonario" hay, como acaba de decirnoslo lIgnacio
Zumalde, marionetas; pero hay también, como él mismo afiade, persona-
jes a quienes so6lo les falta la carne y el hueso para moverse entre nues-
tras vidas. Domina, claro esta, la marioneta Laraya, cuyos hilos maneja ese
buen novelista que accedi6 hasta la cima de un premio nacional de no-
vela. Laraya es efectivamente una caricatura, pero tan llena de humani-
dad, que llegamos a olvidarnos de los hilos que mueven el personaje.

La trama es quimérica, pero no absurda. Todo lo que aparece narrado
entra dentro del campo de lo verosimil, mejor dicho, dentro del campo de
la realidad. Porque la verdad es que todos estamos enterados de que los
negocios se montan sobre la nada y sobre la ficcion, Ficcion es en mu-
chos casos el crédito y ficcion que, como todos los pecados de engafio,
bordea el camino del delito, de ese delito financiero a que ha aludido
agudamente Carlos Santamaria.

Novela ésta de Ciriquiain que ha de hacer reir a muchos; pero que
debe hacer también llorar a algunos con llanto de remordimiento.

Ha surgido el Quijote de las finanzas,
r. A.

GREGORIO DE ALTUBE. Poliorama del San Fermin. Pamplo
na, 1960.

Gregorio de Altube habla y escribe, es decir, primero habla y des
pués escribe. Esto necesita una explicacion, porque le suele pasar al au-
ditor, al escucharle, que queda maravillado de la espontaneidad y jugo-
sidad que advierte en este ingenioso malabarista de la oratoria que es
Altube, poseido de sorprendentes aptitudes y actitudes escénicas. Y, por
el contrario, le suele pasar al lector, al leerle, que, viendo lo alambicado
de la frase y lo ccnceptiioso del razonamiento, piensa que el texto es po-
co espontadneo. La verdad de todo ello queda captada por quienes sabo-
reamos el placer de dialogar con él en algunas de esas tertulias a que
acostumbra concurrir. Nos ponemos todos de la parte del "auditor”, es de-
cir, de la parte de quien cree en la espontaneidad y la jugosidad de sus



piezas orales, porque lo cierto es que en la intimidad habla igual-igual que
en el escenario.

De las Fiestas de San Fermin trata con la originalidad a que nos tiene
habituados: paradojas, malabarismos, pinceladas impresionistas, todo ello
al servicio de una felicisima interpretacién de eso tan embarullado qu«s
son las cataratas festivas de nuestros amigos de Pamplona, con quienes
se entreveran cada vez més numerosos los extranjeros que quieren ser
no s6lo visores, sino también actores del barullo.

F. A.

A. GRIERA. Vocabulario vasco (Ensayo de una interpretacion de la
lengua vasca, | (aaide-llUstro), Il {ma-zuzun). Instituto Interna-
cional de Cultura Roméanica, Abadia de San Cugat del Va-
llés, 1960.

Tengo ante mi los dos gruesos y hermosos volimenes en que Mon?.
Griera propone una interpretacién, definitiva a su juicio, de la lengua
vasca. La fama —una fama poco comln en esta clase de obras, cuyo in-
terés suele quedar encerrado en un estrecho circulo erudito—, me habia
llegado antes que el libro, por obra de comentarios aparecidos en la pren-
sa diaria. So6lo quienes conocemos a Mons. Griera podemos apreciar hasta
qué punto ha debido ser molesta para su modestia esta publicidad.

Se ha comparado con el de una bomba, por los acostumbrados exce-
sos del lenguaje periodistico, el efecto que se esperaba de este libro, Y,
sin embargo, a pesar del tiempo transcurrido desde su aparicion, no pa-
rece que sus presuntos resultados destructivos se manifiesten en parte al-
guna, ni siquiera en ese mundo mas bien abstracto y fantasmal de las
ideas y de las teorias. La amable sonrisa que ha provocado en el emi-
nente romanista Gerhard Rohlfs (Scienza nueva ou décadence linguisiique?
Lettre persane”™ Tibingen 1960), por ejemplo, no ha podido ser producida
por la contemplacion de una catastrofe. Si se trata de una bomba, habra
que pensar —para usar una metafora ya anticuada— que estaba carga-
da con pélvora mojada.

En realidad, antes que de una bomba se trata de una serpiente do
mar. Como el obispo Pontoppidan de Bergen, Mons. Griera no ha perdido
la fe en estos animales tan espantosos como mal identificados. No es,
pues, extrafio que haya encontrado eco entre los periodistas que, sobre
todo durante el estiaje de noticias, suelen mostrarse creyentes, sinceros o
interesados, en la existencia de cualquier monstruo, maritimo o terrestre,

Mons. Griera posee una serpiente particular, que persigue por los sie-
te mares. A sus o0jos, como se sabe, la lengua vasca, que por lo general
es considerada aislada o sélo lejanamente emparentada con lenguas tam-
bién lejanas, no es otra cosa que un dialecto romanico, una forma moder-
na del latin. Hasta se dirfia, apurando un poco su argumentacién, que en
su fondo mas antiguo no es otra cosa que un dialecto catalan, no se sabe
bien —porque esto no estd dilucidado— si oriental u occidental.

La primera aparicion de la serpiente data de afios bastante anteriores
a nuestra guerra o, si se prefiere, es entonces cuando estallan las prime-
ras bombas, ya que por aquella época el explosivo, en lugar de estar
concentrado en dos macizos volimenes, iba distribuido en articulos y co-



municaciones de aire mas liviano: véase por ejemplo "Els noms vascos
deis meses de l'any" en ZRPh 47 (1928), p. 102 ss. No es iacil hoy juzgar
de su efecto, porque es rarisima la mencion, si alguna existe, que alcan-
zaron en libros o revistas, y la prensa diario no llegé a enterarse de su
existencia.

La serpiente, que no dej6 de asomar entretanto la cabeza, reaparece
en 1958, precedida de trompeteo periodistico, en una comunicacion diri-
gida al Congreso de Oslo y publicada en Pioceedings of the Eighth In-
ternational Cengress of Linguists, 1958. p. 614-616. No faltaban alli roma-
nistas, ni siquiera vasc6logos, competentes para juzgar del valor de una
tesis tan sorprendente: por lo que dicen las actas, sin embargo, nadie la
discutié, tal vez por la terca resistencia que siempre opone la inercia a
los grandes descubrimientos. No me extrafia, porque tengo que confesar
que yo mismo, al cumplir con gusto este deber de cortesia, tengo la clara
sensacion de estar haciendo algo que no deberia hacer.

Lo dicho basta para mostrar que este extenso Vocabulario vasco, pu-
blicado en 1960, no encierra ninguna novedad, por lo que nadie un poco
al corriente de las cosas va a escandalizarse de su audacia. Hace también
sospechar que su suerte no va a ser muy distinta de la de los ensayos que
le han precedido. Pesa sobre el autor una rara fatalidad, sobre cuyas cau-
sas valdria la pena de meditar detenidamente: sus ideas son al parecer
recogidas con avidez por los periodistas y silenciadas por los especialis-
tas, exactamente al contrario de lo que suele ocurrir con los trabajos de
sus colegas. Si este silencio —’y aquel eco— estd justificado, es otra
cuestion.

Ciertas deficiencias evidentes hablan desde el primer momento en con-
tra del libro. En él. al revés de lo que se nos promete en la introduccién,
no hay ni cultura material ni tradiciones ni historia: no hay mas que pa-
labras. Palabras tomadas de un fuente Unica —el Diccionario de Azkue—.
copiadas con gran lujo de erratas y cuyos sentidos se han resumido no
sin arbitrariedad. Lo mas sorprendente es que Mons. Griera, el adelan-
tado de la geografia linglistica en Espafia, no se cuide de sefialar le
distribuciéon dialectal de las voces. Porque no es cierta su afirmacién de
que Azkue "no localiza las palabras" (p, VID: su difusiéon, aunque natu-
ralmente sin errores e imprecisiones, estd indicada siempre y a veces
hasta con minuciosidad.

Uno no puede menos de pensar, por otra parte, que el autor se ha pro-
puesto, en varios sentidos, una empresa demasiado ambiciosa. Quiere ex
plicar por el latin, mezclado de una manera chocante con los romances,
la totalidad del Iéxico y hasta de la gramatica vasca, y explicarla sin de-
jar residuo, cuando nadie ha pretendido hasta ahora —salvo algin opti-
mista incorregible--—-- proponer etimologias indoeuropeas para todas las
palabras del griego o del latin o hallar en éste el antecedente de todo
el vocabulario castellano o catalan. A nadie sorprenderd, pues, que
Mons. Griera haya logrado la auténtica hazafia de encontrar buenas eti-
mologias de palabras que propiamente nunca han existido: aiter, amari,
lausku "bizco", sorbo "cuerno", etc. Azkue, aunque competente en grado
sumo, no era ni podia ser infalible.

La misma disposicion del libro, en su desmesura, no ha podido pare-
cer aconsejable méas que a papeleros e impresores sobrados de existen-
cias y escasos de trabajo. Bastaba evidentemente con explicar las pala-



bras simples y los sufijos de derivacién, en vez de lo cual se ha empren-
dido la tarea de aclarar todo el léxico palabra por palabra, incluidos de-
rivados, compuestos y variantes dialectales. De aqui los errores, hijos
inevitables de la prodigalidad: se atribuye origen distinto a formas ape-
nas diferentes de la misma palabra o a distintas apariciones de un mismo
elemento. Asi el lector queda en libertad de pensar que vasc. seme "hijo"
viene de semen, de homo y hasta de simius. o que al(h)abo "hija" (es-
crito ttleiaba, no se sabe por qué) procede de amo. de ornata e incluso de
pava.

Alguna muestra, entresacada de un nUmero ilimitado de otras pareci-
das, bastard para juzgar de la calidad de muchas de las etimologias pro-
puestas. Ya ha sido comentada la que pone en el latin populus el origen
del vasco (h)erri. Es verdad que (h)erri en sus empleos mas antiguos y
extendidos significa "tierra, pais”, algo completamente distinto de "“con-
junto de ciudadanos" ("pueblo, conjunto de personas" se dice casual-
mente popula en algunas zonas vascas), pero no vamos a detenernos en
esta pequenez: la diferencia de valores no es mayor que la que hay entré
flor? ",quién?" y nullus "ninguno”, que so6lo tiene paralelo en el conoci-
do episodio de Ulises con el Ciclope. Tampoco insistiré en la rareza d«
los cambios fonéticos supuestos, pues no son imposibles y hago gracia al
lector de los inevitables ejemplos armenios. Lo malo de estos cambios esta
en que han sido arbitrados ad hoc, para explicar precisamente esa pala-
bra, lo cual no es obstdculo para que se introduzcan otros diferentes pa-
ra explicar otras voces. Enzarzarse con Mons. Griera en el juego de las
etimologias es como enfrentarse al ajedrez con un adversario que tenga
la desconcertante costumbre de mover cuando le conviene los alfiles como
caballos o de desplazar su rey varias casillas para huir del mate inevi-
table. La partida resulta sorprendente por su novedad, pero pierde todo in
terés al cabo de pocas jugadas.

Ya se ha apuntado que alguna de las etimologias resulta pintoresca
por razones semaéanticas. Ninguna mas que la de al(h)aba: "La mujer es
una andera la cabra (sic); el hombre un gizon bisonte: la hija puede muy
bien ser una pava . (Por qué no, si el hijo puede ser un simio? Conmue-
ve ver a nuestros antepasados en una comunion tan franciscana con el
reino animal, aunque el hogar vasco visto por Griera recuerde mucho
més a los inquilinos del arca de Noé (planta baja) que a la Sagrada Fa-
milia, pero los aficionados a las bromas podrdn tomar pie de pasajes de
este género para chistes demasiado faciles y no del todo faltos de gracia.
De tener que buscar un precursor de este estilo de etimologizar, no se
ofrece paralelo mejor que el de nuestro gran Larramendi. Sélo que éste
cometia el pecado de no tomar en serio sus propias ocurrencias, tan es-
tupendas como extravagantes.

Queda por mencionar una Ultima objecién, la mas grave de todas,
aunque el autor no se haya percatado de su posibilidad. Demos por de-
mostrada la filiacién latina del vascuence, aunque no sin usar toleran-
cias abusivas: si eipe procede de lei (de leisa) mas pede o alternativa
mente de atrium, si gau "noche" (traducido "dia" en la p. VIII, sin duda
para simplificar las cosas) lo mismo puede venir de nocte que de diurnu,
se piensa que con métodos tan potentes es hacedero probar que el vas-
cuence es hermano gemelo del chukchi o del potawatoini. Lo que no se ha
pensado es que. si el vasco es una forma moderna del latin, es también un
testigo para.la reconstruccion de éste, un testigo tan autorizado (recuérdese



el caso de las lenguas indoeuropeas de Anatolia) como cualquiera de los
romances, grandes o pequefios.

iQué latin nos descubre su testimonio! Prescindo de las erratas evi-
dentes y hasta de los engendros que sin asterisco hormiguean por todas
las paginas: en la familia de pasee figuran por lo menos pascaceu, pas-
caletu, pasconu, poscatu. pastariu y pasterata; al menos *pascaialione
(s.v. askatasun) no estd privado de ese adorno. Un latin en el que "hele-
chal" se designe por filice-terxa o "nalga" por merda-maiiunaj que yuxta-
ponga nevella a nevellus o admita combinaciones por el estilo de speia-
care, pet>en-ad, geniius-lacle-bal o vercia-itencho-el (IlI!) es algo que no
puede ser llamado latin ni siquiera con la mas exorbitante de las licen-
cias poéticas; aegri somnia llamé Horacio a Ids pesadillas de ese gé-
nero.

En resumen, Mons. Griera no ha explicado el vasco més que al pre-
cio de convertir el latin en una jerga de orates. El precio es demasiado
elevado y pocos se decidirdn a pagarlo. Se pueden —es casi costumbre—
tomar libertades con la lengua vasca: hasta se puede hacer sin saberla
un diccionario etimolégico vasco. No asi con el latin, aunque sélo sea
porque en él escribieron Cicerén y San Agustin y porque es muy bien
conocido. Al menos se supone que los romanistas, ya que no los vosedlo ¢
gos, lo conocen por definicion.

Algunas palabras del prélogo (p. VI s.) explican sin duda muchas d<i
las particularidades comentadas: "Para buscar una interpretacion de la
lengua vasca, he prescindido de todos los estudios e investigaciones hechas
sobre esta lengua; también he hecho caso omiso de todos los tratados gra-
maticales, estructurados de manera diversa. Como el joven David, equi-
pado solamente con mi bagaje de romanista, conocedor de la lengua y
de la cultura pirenaica, a cuyos dominios pertenece la lengua vasca, he
emprendido buscar los origenes de esta lengua”.

Por digna que sea de elogio la franqueza ibérica de esta declaracion
de individualismo, el procedimiento no resulta demasiado recomendable.
Hace mucho que la investigacion dejé de ser, si alguna vez lo ha sido,
obra particular en la que uno puede pasar por alto la labor de sus pro-
jimos; hace mucho también que la honda no figura entre las armas mas
eficaces. Un cataldn eminente, don luan Corominas, ha llevado solo a
buen fin recientemente un trabajo gigantesco, pero se ha cuidado mucho
de cerrar los oidos a las opiniones de los demaés.

Muchos convendremos en que la obra que resefio, salvadas algunas
sugerencias acertadas, no es mas que un pecado venial (no mas leve en
todo caso que EIl enigma del vascuence ante los lenguas indoeuropeas
de F. Castro Guisasela) que es mejor olvidar y que en nada empafa los
méritos de Mons. Griera en el campo de la dialectologia roménica. A New-
ton, al fin y al cabo, no le acompafié tampoco la fortuna como intérprete
de las Sagradas Escrituras. El pecado es particularmente excusable para
los vascos, como nacido del carifio hacia nuestra lengua y nuestras co-
sas en general.

Luis MICHELENA



LUIS MICHELENA. Historia de la Literatura Vasca. Minotaur.:.
Madrid, 1960.

Aunque el autor, siempre cargado de reservas como corresponde a un
especialista tan autorizado, eche por delante que él no se profesa de li-
terato sino de linglista, la verdad es que quienes nos recreamos CON bu
buenisima prosa en las paginas de EGAN, aunque admitamos plenamente
su calidad de linglista, no estamos dispuestos a minimizar su condicién
evidente de literato. Asi es que bien estd como historiador de la litera-
tura vasca quien es por sus propios méritos Director del Seminario de
Filologia Vasca "Julio de Urquijo”, que por algo se llamara de Filologia
y no de Linglistica.

Michelena es critico, como es critico, aunque no quiera serlo, todo el
que sabe. Pero obsérvese que. asi como es critico de una pieza, lo es con
la cautela que le exige su cientifismo y con la correccion que le comu-
nica su delicadeza. Con esto y con decir ademas que sabe jerarquizar
muy bien los asuntos enjuiciables, al mismo tiempo que habremos aleja-
do de él todo designio cominero, le habremos situado en el lugar que lo
corresponde.

Con ese bagaje tan bien equipado se presenta ahora a trazar la histo-
ria del cultivo literario de su idioma. Realmente su operacién se desarro-
Ila casi sobre una tabla rasa en la que nada habia escrito. Pero esta afir-
macion no puede ser aceptada en términos absolutos, ya que circulan
por ahi pequefias historias de la literatura vasca, cuyos autores, Lafitte,
Leizaola, Mourlane Michelena, AUende-Salazar y Ormaechea, han ofreci'
do a la voracidad intelectual sus productos en forma minima de pildoras.

Como es natural, nuestros clasicos, Dechepare, Leizarraga y Axular, se
llevan la palma de los agudos comentarios de Michelena; pero no se des-
piden de vacio otros di minores, entre los que cabe destacar a los dos
Etcheberri (convergentes en el doctorado, pero divergentes en el ministe-
rio), Gasteluzar y Mendiburu, entre los mas alejados, y Moguel, lztueta,
Etchahun, Elissamburu y Vilinch, entre los recientes. Hay también, claro
esta, la menciéon seguida del adjetivo definidor (en cuyo empleo es maes-
tro Michelena) de los recientisimos a quienes sélo puede administrarse,
por razones de espacio y de falta de perspectiva, ese tratamiento de usu-
ra. Lizardi y Orixe constituyen una excepcion ineludible.

Aunque Unicamente pueden considerarse como literatos en cuanto son
impulsores de la obra literaria, figuran también, en las paginas de Mi-
chelena, Humboldt, Astarloa y Bonaparte. Y ese es también el sentido de
la presencia en esta historia literaria de Larramendi, una de las filias dei
autor, filia por lo deméas muy justificada. Porque éste ocupa un lugar de
preferencia, no precisamente por su directa dedicacién literaria, aunque
corra por ahi una pieza suya que dista mucho de ser deleznable, sino poi
su arrolladora influencia en todos nuestros aspectos culturales.

Se ha dejado en esta resefia para el final lo que el autor, con muy
buen acuerdo, hacer figurar al principio de su libro, es decir, su interpre-
tacion y enjuiciamiento de la literatura popular: las Pastorales y el ber-
solarismo. Para él se trata de manifestaciones que llegan a alcanzar evi-
dente categoria, aunque algunos, guiados por una preceptiva llena de li-
mitaciones y por una funcién de guardadores de la "sacrosanta pureza del
idioma", no hayan querido entenderlo asi.



Porque lo cierto es que Michelena, cuya maestria ha llegado ya a Ber
un lugar comuln, con toda la verdad que encierran en si los lugares co-
munes, es quizd por lo mismo un auténtico campeoén de la objetividad.
Sus expresiones del prélogo no dejan lugar a duda. Para él "la verdad,
en la medida que uno pueda llegar a ella, es siempre mas saludable,
aunque no mas agradable, que los pretextos rebuscados para consuelo
del amor propio". Y eso constituye una verdadera declaracién de princi-
pios que todos deberiamos aceptar.

El autor me sefiala para su correcciéon algunos detalles. Por un grave
desliz de imprenta, la Doctrina chiistiona de Eetolaza, que es de 1596,
aparece fechada en 1656, afio que corresponde al catecismo de Capanaga
resefiado unas lineas mas abajo en la p. 62. Los versos atribuidos a Etche e
berti en la p. 16 son en realidad de Claveria, como ha establecido A. Iri-
garay. Entre las historias de la literatura vasca resefiadas en la p. 166
falta "Littérature basque" de René Lafon, en Histoire des littératures IlI,
p. 1530-1543, Encyclopédie de la Pléiade, Paris 195S. Hay un cierto nu-
mero de erratas que, aunque molestas, el lector advertido podra facil-
mente subsanar.

F. A

JOSE MIGUEL DE BARANDIARAN y MARIO GRANDE. Excava-
ciones en Sagastigorri (CoTtézuhi). Editado por el Servicio df;
Investigaciones Arqueolégicas de la Excma. Diputacion de Viz-
caya. Bilbao, 1959. 28 pags. con 14 figs.

Vemos con satisfaccion en la provincia de Vizcaya los trabajos da
excavacion, gracias a la intervencién de don José Miguel de Barandiaran.

La publicacién que nos ocupa, es el resultado de las dos campafias
de excavaciones realizadas en la Cueva de Sagastigorri, durante el
afio 1958.

De ella se leduce que la cueva ha tenido un doble uso, sepulcral y do
habitacién. Los restos humanos aparecieron en superficie o en tierra re-
movida, en conexion con restos de cerdmica sigillata y monedas. Los res-
tos de habitantes han sido cuidadosamente estudiados, denunciando la si-
guiente secuencia cronoldégica: una primera capa de 10 cm. de espesor,
con restos de mariscos y cerdmica de diversos tipos, fina, con superfi-
cie estriada, tosca y del tipo sigillata. Una segunda capa, de 10 cm., con
fragmentos ceramicos en general toscos, restos de fauna y una punta de
flecha de silex, de talla bifacial con aletas y pedinculo. Tras una capa
de estalagmita de 9 a 10 cm. hay una capa de arcilla rojiza con restos
de ceramica tosca, con desgrasante calizo muy patente, y restos de fauna,
sobre todo mariscos. La cerdmica sigillata, al parecer de tipo hispéanico,
y el conjunto de monedas, algunas de ellas identificadas como de época
de Constante | (340"350 d. JC.) y de Constancio (337-361), demuestran
que la cueva ha sido habitada o frecuentada en época del Bajo Imperio
Romano. La ceramica tosca, con decoracién en relieve, de la segunda
capa, se sitia en la edad del Hierro. La punta de flecha citada, aunque
tipolégicamente seria anterior, por si sola no permite hacer més deduccio-
nes sobre una etapa de la edad del Bronce.

El estudio de este nuevo yacimiento vizcaino es de gran interés co-
mo continuacién de los trabajos realizados anteriormente en la cercana



Cueva de SanUmamife, por Aranzadi, Eguren y Barandiaran, y sobre to-
do amplia el conocimiento arqueoldgico de la zona, completando 'los da-
tos proporcionados por los niveles superiores de Santimamifie, en lo que
a época romana se refiere.

Ana Maria MUNOZ AMAIBIA

IGNACIO ZUMALDE. Historia de Ofiate. Publicaciones de la Exce-
lentisima Diputacién de GuiplUzcoa. San Sebastian, 1957.

a) Hemos recibido un hermoso volumen escrito por Ignacio Zumalde,
editado por la Diputacién de Guiplzcoa y tirado en su propia imprenta en
Donostia en 1957, Tiene 694 paginas y su titulo es HISTORIA DE ONATE,

Trae como presentacion un prologo muy bien escrito (nunca supo
hacerlo mal) del Sr. Fausto Arocena, Jefe del Archivo de la Diputacion
y su amable donante para mi. Aporta un indice analitico de 25 péaginas
y 18 ilustraciones y se presenta muy bien editada esta obra, a la que pre-
cedi6 una proficua labor de articulos sobre el tema, con la creacién y di-
reccion de la revista ONATE, que aparecié diversos afios, muy bien lle-
vada.

Con esa labor previa, se comprende que ganara en buena lid el pri-
mer premio en un concurso de monografias locales, donde los otros con-
cursantes no eran mancos. La obra estd muy bien escrita y sobre todo es
muy tersa y clara.

A pesar de ser una corografia, sin embargo se adivina en su autor
a un escritor experto y a un rebuscador de archivos que en plena juven-
tud, no retrocede ante obstdculos, insalvables para otros muchos.

b) De manera parecida, iniciamos el jurista vergarés Marcos Aguirre-
ola y el que suscribe, la tarea de recoger papeles y noticias referentes
a la historia de la vecina villa de Vergara, con la futura idea historio-
grafica. Recuerdo que para ello don Juan Allendesalazar m© indic6 cierta
vez un libro de Ceadn Bermuldez (si no yerro) en que se hablaba de la
adoracion de cierta piedra en nuestra villa natal. La infausta guerra civil
de 1936, eché al traste ese proyecto.

c) En el prélogo, Fausto Arocena nos indica que el P. Francisco de
Vitoria, el gran intemacionalista, declaraba EGO SUM GAMBOA. De la
misma manera un Miguel Diaz de Armendariz declaraba cierta vez ser
BIAMONTES (1), seglin nos cuenta Enrique de Gandia en sus "ltalianos
en el Rio de la Plata" quien lo tom6 como si fuera del Piamonte de Tu-
rin. Pero aquél era un navarro BEAMONTES y consideraba en 1547 esa
cualidad, casi como su definicion de nacionalidad. Ademaés, ello no su-
cedia en el rio argentino o de la Plata, sino en la ciudad de Santa Fe de
Bogotad, hoy capital colombiana (Bol. Americano de Estudios Vascos
1951, p. 19).

No se puede olvidar en este repaso la comdn confusién de Ofiaz con
Ofiate, de la que he tratado en el recién citado Boletin (1953, p, 132).

d) Merece Ofiate por su Universidad (bien tratada por el Padre Fran-
ciscano Adrian Lizarralde) y por otras causas, la atencién del histori6-
grafo. Una de ellas es su aislamiento y su soberania condal, que se pa-
rece a la de Bidache en la Vasconia francesa (Cuzacq, pags, 14 y 16),

(1) Como si dijera, EGO SUM BIAMONTE.



e) Como sucedi6 con la leyenda de las hormigas en Egina, que ori-
giné para esos ciudadanos de la Morea la denostacion de Mirmidones, el
mote de txantxiku o rana se aplica a todo ofatiarra, procedente de la le-
yenda de la torre de Zumelzegi, que, sin embargo, no parece haber te-
nido fosas segun Zumalde, en carta de 8 de Julio de 1952. Los franceses
llaman a eso baftre I'étong. Y ese hecho se atribuye a los de Ochovi en
la cendea de lza (Navarra) y al castillo de Villanafie (“lava) segun. Jo-
sé Maria Iribarren en BURLAS Y CHANZAS (1951, Pamplona, pags. 55 y 57K

Aunque Azkue lleva ese nombre a los sapos, sabido es que se trata»
ba de siestas y esa es la hora de las ranas, asi como las de la noche son.
de los sapos. Por otra parte, Lizarraga de Elkano, llama a las ranas ui-
apoek, o sea sapos de rio (2) (EUSKERA 1V, 1959, p. 122) segln nos lo
cuenta el Dr. A. Irigaray.

Las ranas han sido a menudo objeto de fabulas: la rana viajera, la
Batracomiomaquia de Lope de Vega o sea su batalla contra los ratones,
las ranas pidiendo rey por Samaniego et sie de caeteris.

Algunas particularidades de Ofiate son sin duda so6lo historiogréficas,
pero no del género histérico o verdadero, sino del legendario o etnogra-
fico. pues sabido es que la rana es un animal muy utilizado por toda cla-
se de leyendas. Auln ésta de Ofiate tiene otros pendcmts desde Aix en Pro-
vence hasta Varsovia con su rio Vistula y desde Pontoise y Luxeuil hasta
la novela de Dickens "El marqués de Saint Evremont" que muy oportuna-
mente cita el prologuista.

A pesar de ellas, tengo que decir que en la Bayrische Staatsbibliothek,
en Munich, a principios de noviembre de 1959, vi en las "Sitzungsberichte
der Bayrische Akademie der Wissenschaften"” de 1920 (pags. 10 a 15), edi-
tado en la misma ciudad, un trabajo de Karl Borinski, muy curioso sobre
esos batracios y la palabra helénica que los designa que es Friné, nom-
bre de la célebre cortesana griega y amor de Praxiteles. El vocablo sig-
nifica a la vez pazde de nuez que es el color bronceado que buscan ahora
las suecas, alemanas e inglesas en Espafia e ltalia, tostdndose los vera-
nos (3) en el Mediterraneo para tener un hermoso contraste con su rubio
cabeDo. Ya frenoderma en Medicina es piel de rana, por falta de vita-
mina A

Strabén designaba como Frinoi o sea Pueblo de ranas (Froschvolk) a
los Licios, que Ovidio en sus METAMORFOSIS convierte en ranas (Il del
libro 1V). Strab6n escribe que los Licios estaban cerca de Siria. Ello me
parecia poco exacto y habiendo consultado en un mapa antiguo de A Lim
TERARY AND HISTORICAL ATLAS OF ASIA (que constituye el namero
633 de la Everyman's library) veo que se hallan ahora separadas por 340
millas, La Licia, en efecto, estd un poco al Oriente de la famosa isla de
Rhodas y en la costa, las provincias clasicas de Panfilia y Cicilia, la se-
paran de Siria.

Pero hay otros autores que consideran que el vocablo Frinoi se apli-
caba mejor a los Hunos. Total que con todo eso hemos logrado sacar a
los ofiatiarras de su poco espléndido aislamiento en el asunto de las ranas-

f) Otra implicacion es la de los judios de Guevara. Y debo decir que

(2) Asi Urchipia es arroyo chico y no fuente pequefia, lo cual apenas
si tiene sentido alguno.

(3) Hay vitaminas que intervienen en la fijocion.



en mi trabajo publicado en la revista ONATE (1952, 53. p. 34), falta una
linea por el e seo, en que terminan la linea 9 y la que se han saltado.
Ello hace perder mucho a la cita petershurguesa que hago alli de don
Juan Valero. En efecto, entre las lineas 9 y 10, falta otra que decia asi:
"Cristo ha resucitado y se respondia: Va istino vascrés, o sea". Esto lo
confirma Nicolai en su "Historia de las supersticiones” (I, pags. 189 y 400).

Mi cliente montenegrino Juri Radulovich me dice que por Navidad en
su pais y en su lengua eslava, se saludan diciendo "Christos erodias"
(Cristo ha nacido) y se responde "Vre istes erodias" (En verdad ha na-
cido).

En la misma pagina 34, después de la linea 6, se podria dar la ver-
sion que me cont6 el Sr, Constantino Dacuras, de Olimpia en el Pelo
poaeso. "AUicinos o Kirios" que quiere decir "Es cierto, el Sefior". No
hice sino mentarla en la supradicha revista.

También Rabelais en su famosa obra (I, 172 de Sopefia) cita las dis-
yuntivas judias a que me refiero en dicho articulo.

Un curioso asunto en toponimia seria el ver si la palabra vasca Gauna
y Gaona tiene algo que ver con la judia de Gaon o Gheon que pienso
serd judia, por haber escrito Henri Ghéon el Témoignage d'un converti,
del mismo creo que verti6 una obrita el P. José Markiegi, al euskera.

g) Probablemente el coetaneo de los versos era el bisabuelo del Dr.
Puerto y entre ambos habla —por ello mismo— dos generaciones interme-
dias.

Seglin Zumalde (revista ONATE, 1950, pag. 53) los Hernani llegaron
a Ofiate hacia el afio 1460 y como lo probable es que el Dr. Puerto de
Hernani recogiera el relato de los judios vasco-parlantes de su familia,
ello seria otro indicio de que la accién pudo suceder después de ese afio
y antes de 1492. Yo calculaba en mi trabajo (pdg. 33) que acaeci6 hacia
el afio 1470.

Sebastian Loépez del Puerto estaba tullido desde 1565. Su hijo el Dr.
Pedro Sé&enz del Puerto de Hernani, era catedratico de Derecho de esa
Universidad en 1594, y ha de ser el autor de los manuscritos utilizados
por Florones, etc., por ejemplo, éste de los judios.

Esta Virgen fué loado y ensalzada en México por la pluma excelsa de
lo preclara Sor Juana Inés de la Cruz, que ton viva simpatia destella o
sus lectores, Es venerda en el PerG en la ciudad de Arequipa y en la Ar-
gentina en Victorio de Entre Rios,

Més datos vendran en la UNIVERSIDAD DE ONATE, obra del P. Lizo-
rialde.

h) La etimologia colinol que pora el vocablo Ofiate daba J. G. Gue-
rra la acepté y la aireé en la RIEV pag. 351, en el afio 1933. Por lo que
alli se lee, debi anteriormente sacarla de mi minerva y publicarlo en al-
gun otro trabajo en algin diario de Bilboo, antes de conocer el texto del
historiodor mondrogonés.

El P. Zobaleta es pues, por ahora, el tercero en publicorlo.

Convendria localizar y estudiar el topénimo Ofiatibia.

i) Cuondo los de Goyerri (que hoblon el guipuzcoano) llegabon o)!i
a las ferias y mercodos se dedo: "Etorri dira gipuzkoarrak" por ser de
verbo vizcaino, los autéctonos del ONATE. Eso circunstancio también se
daba en Vergara y Mondrogén donde hobia comercios llamados Kiputze-



nekoa, pues los duefios hablaban ese dialecto, como los parrocos, que lo
consideraban mas elegante, cuando en dichas villas todo el mundo usaba
el verbo vizcaino, asi como en el valle de Léniz, en el alto Deva.

Y en ese dialecto en territorio administrativo de la provincia de Gui-
plzcoa, se usaba en toponimia el vizcaino uri como lo he sefialado en el
BoJeiin Americano de Estudios Vascos, afio 1950 pag. 162; choca que
Ofiate aparezca hablando guipuzcoano en el mapa de Bonaparte (Vide Ca-
ro Baroja, mapa V, frente la péagina 20).

j) Es tradicion que a Rodrigo Balzategui se le aparecié una imagen
de la Virgen el afio 1469 por el verano. Recién hallada por dicho pastor-
cilio, la vié también sobre un espino verde, un nifio de 10 afios al que
conocié Esteban Garibay, cuando dicho testigo alcanzaba la edad de 107
afios (pag. 503) o sea el afio 1565; es decir, 96 afios tras el hallazgo. No
es lo mismo el ver a una persona divina que la percepciéon visual de una
imagen o un icono y no nos parece obligatorio el que un pastor dirija
la palabra o estos objetos de arte, salvo en momentos de fuerte tribula-
cion.

Hay que pensar como se deformarian los sucesos en el precioso valle
de Ofiate en esa época, sobre todo aquellos que estuvieron intimamente
unidos a la fe religiosa del pueblo por la continua renovacién del relato.

El P. Ignacio Omaechevarria (Amigos del Pais, 1956, pag. 193) en un
lindo articulo, duda de que Arantzazu fuera un topénimo anterior al si-
glo XV. Vierte (como todos hasta ahora) por espino la primera parte que
en realidad serla Elor u otros nombres parecidos. Y tom6 el -zu final co-
mo abundancial o mero toponimico.

Pero se me ocurre que arcmlza es méas bien el femenino espina y que
se aplica a zarzal, igual que sasi (habia que cotejar con los Aranzadi,
Aranceta, etc.) y no al espino albar. aubépine, weisser Dorn, thorn o era*
taegus oxyacantha, como dicen los botdnicos linneanos.

Mas el 20 o su final en grafia muy indeterminada puede para mi ser
en toponimia una de estas cuatro cosas.

1® Sufijo locativo simple.

2° Abundancial por cambio de -tsu-. Sagartzasu, pomarada.

3® Asn es zarzal como lo es sosL En ese caso Arantza-asu, su co-
rrecta grafia, habria sido zarzal espinoso, lo que es casi redundante.

4® Aras y Arasu es arroyo. Mendiaras es arroyo de montafia, Al-
tzolaras es arroyo de alisos, Lizarazu arroyo de fresnos y Urrestarasu po-
dria ser arroyo de avellanos con sus paralelos flamenco de Hazebrouk y
aleméan de Hesselbach.

No me parece prudente injertar una tercera raiz en esos vocablos,
cuando con so6lo dos llegamos a su esclarecimiento por paralelismo con
topénimos de otras lenguas.

k) El_ms. del Padre Franciscano Urtaza (citado por Zumalde en la
revista ONATE, 1952-53 y pag. 50) enumera 9 vegetales entre cereales y
hortalizas en Ofiate el afilo 1648 o sea el de la paz de Westfalia.

Y lo curioso es que pone como distintos el maiz y la borona. Segu-
ramente ésta era todavia el mijo, ese afio en Ofiate, y ya se habria intro-
ducido el maiz.

Halla en la pag. 92 en un sentido de comestible para animales, la pa-



labra cebera y creo que como la CIBERA del Vocabulario Navarro de Iri-
barren (el mejor diccionario dialectal espafiol segun Kriiger) quiz6 pro-
ceda del latino CIBUM, alimento. Se me habia ocurrido cuando lei la pri-
mera cita que seria bellota, sobre todo dada la proximidad del vocablo
ezkurbesfe, cuando ezkur, significa ahi bellota y en otras conexiones, olmo.
Vi luego en la 305 que Zumalde la vierte como bellota.

Esta relacion, puede quiza explicar una palabra extrafia que aparees
en el erudito y riquisimo libro del P. Legarda sobre LO VIZCAINO DE
LA LITERATURA CASTELLANA. En su pagina 297 pone en la pluma ds
Luis Vélez de Guevara, el autor del Diablo cojuelo (que tanto éxito tuvo
en Francia) la denostacién aparente de arbol de cibiricera, aplicado al
roble juradero de la anteiglesia de Luno, conocido universalmente como
el arbol de Guernica.

Iribarren en su mentado y hermoso VOCABULARIO NAVARRO oporta
la voz de CIBIRICERA aplicado a cierta clase de arbol, de Tudela que
para nosotros sigue tras su lectura siendo muy Incierta en especie, Pero
pudiera ser que fueran los productores de bellotas comestibles para cer-
dos. es decir, robles y encinas.

1) La afirmaciéon de Caro Baroja (4) de que los Done precediendo a
nombres de santos se ubican de preferencia en zonas fronterizas (prélo
go de Arocena, pag. 12) es fruto de insuficiente informacién y no resisto
el menor andlisis. (Comencemos por el Pelayo. Donapaleu estd al Norte de
la frontera espafiola a unos 30 kilémetros.

Luis Michelena y Angel Irigaray (Amigos del Pais, 1955, péag. 419)
no nos citan (5) el Eneperi de Bakio: es San Pelayo y sin duda resto del
Doneperi. Esta mucho mas lejos que Ofiate de la frontera francesa.

Hay un Donianiz o algo parecido cerca de Estella, (losé M. Iribarren),
una fuente termal, Donaiturri, quizd en Betelu. Dordoniz en Alava, debe
ser torre santa, pues Becerro de Bengoa nos recuerda que "en Dordoniz
crece la torre”. Doniansu se encuentra en Muru-Astrain (De Pascuas a
Ramos, p. 33).

El Dr. Luis Michelena no creia en mi afirmacién de que Dineperiagj
procedia de Doneperuaga que leyé en mi libro del ARTE DE TRADUCIR.
No daba yo ahi la fundamentacién, pues no me gusta repetir las cosas,
sino en todo caso ampliarlas, corregirlas y mejorarlas. Pero lo podia
haber leido en la RIEV, 1931, pag. 358. El mismo cita Peria como Pedro
en tres viejos catecismos vizcainos (EUSKERA, 1V, 1959, pég. 5).

Decia yo que desde el terreno en cuestion donde luego edificara su
chalet don Nicolds Viar en Deusto, derivé aquella palabra de Donepe-
ruaga, pues estdbamos cerca de su parroquia de San Pedro. Y que mese”
mas tarde el mismo don Nicolds me dijo que don Tedfilo Guiard habia
descubierto una escritura en que se hablaba de las torres de Doneperua-
ga y Luzarra, como existentes en esas proximidades.

El Dr. Michelena lo ponia en duda y por eso solicité al Padre A. E. de
Mafiaricua de Bilbao —ventajosamente conocido por sus trabajos de ar
chivo y sus publicaciones— me pescudara el caso.

(4) Tomada de...

(5) Joane no so6lo era viva en la época de I. A. Moguel (Michelena
e lIrigaray, p. 423) sino en la mia en Vergara, con Joane, el inoxente de
Santaleitz.



Tengo una carta aérea suya fechada el 25 de agosto de 1959, pero
echada al correo en Bilbao el 8 de octubre, fecha en que yo me encontra-
ba en Alemania, por lo que no la he leido hasta mi regreso a fines d©
diciembre de 1959.

En ella m© dic© que nada ha hallado en Guiard, pero si en cambio
en Labayru, tomo VI, pag. 171, con motivo de un registro de sepulturas
que se hizo en la parroquia de San Pedro de Deusto, por la renovacién
de su pavimento en los afios 1730 y 1731. Trata de la sepultura numero
7, de la casa-torre de San Pedro, junto a la iglesia.. Pertenecia a don Fran-
cisco de Landa (caballero de Santiago) por la torre de Donepereaga. Esto
estd aln mas lejos que Bakio de la frontera francesa, contra ia tesis de
Caro Baroja.

O sea que hay una variante, pues la U (que me diera don Nicolas)
es en realidad una E. El servicial Padre Mafiaricua halla también esos
datos en jbarra y Garmendia, "Torres d© Vizcaya", Il, p. 95, Madrid,
afio 1946. El documento original no ha sido habido.

Justo GA&ATE

IGNACIO AROCENA. Ofacinos y gamhoinos. Introduccion al es-
tudio de la guerra de bandos. Coleccién Ipar, 19. Editorial Go-
mez. Pamplona, 1959.

Aunqu®© tarde, no quiero dejar de sefialar a nuestros lectores la apa-
ricibn d© este libro, importante dentro de su modestia y destinado a pres-
tar un gran servicio a quienes, como me sucede a mi, estan lejos de eer
especialistas en la historia de nuestra Edad Media. «

Lo mucho que se ha escrito acerca de las luchas de banderizos en
nuestro pais es en su gran mayoria mas adecuado para anegar al lector
corriente en una masa caotico de incidentes sin sentido que para facili
tarle un atisbo de la realidad social de que tantas escaramuzas han sido
indicio y consecuencia.

Ahora, gracias a Ignacio Arocena, disponemos de una introduccién
clara, grata y sin embargo segura a ese turbulento periodo de nuestro
pasado. La narracién, como corresponde a una obra de vulgarizacién, es
siempre agil y precisa y no le faltan aqui y alli algunos granos de iro-
nia. Pero no se hacen concesiones a la novela histérica o a la historia no-
velada. Si el autor —ateniéndose a lo esencial— no ha creido oportuno
abrumar al lector con referencias minuciosas a la documentacién en qu3
ha basado su exposicién, la presencia tacita d© una copiosa base docu-
mental es sensible en cada uno de los pasajes.

Si a esto se une un empefio ©Ovidente de bucear mas allad de las apa-
riencias (véanse, por ejemplo, los capitulos titulados "Los parientes ma-
yores: sus rentas" y "Los parientes mayores: sus hombres), se comprende
que todos deseemos que este libro no sea en realidad, como dice don
Fausto Arocena en el prélogo, més que "avance... de ulteriores estu-
dios". Y no hay ninguna razén para que esta promesa se pierda en ei
vago limbo de las buenas intenciones que nunca llegaron a realizarse.

El Gnico aspecto del libro que se presta algo a la critica es probable-
mente su orientacion marcadamente guipuzcoana por la cual los sucesoa
de otras regiones aparecen un poco como marginales. Es posible que esta



limitacién voluntaria se base en el caracter de la documentacién de que
disponia el autor y es posible también, porque no tengo autoridad algu-
na en la materia, que esté fundada en la misma naturaleza de los hechos.

El autor hace una afirmacion muy interesnte en la p. 105: "Lo que si
es curioso de verdad es que la hermandad, en sus alianzas ocasionales
con los bandos, aparezca siempre, o casi siempre, al lado de la banderia
gamboina y en contra de la ofiacina”. Una excepciéon a la regla es el ca-
so de Sancho Garcia de Garibay, sefior de la torre de Garibay y criado
de Pero Vélez de Guevara, a que se refieren los fragmentos de Sandaili
recogidos por Floranes.

A propésito de la nota sobre banir, baziido en la p. 36, acaso tenga
interés apuntar que la palabra se ha conservado en vascuence en forma
arcaica.(ba(h)itu) con valores muy curiosos ("empefiar un objeto", "apo-
derarse de ganado ajeno hasta comparecer el duefio y resarcirse de da-
fios", "apresar"), como sefialamos en otro lugar (1). Se decia alli que
bcecnimendadu “desterrado, proscrito” en las escrituras de Andramendi, de
aspecto mas que reciente, estaba derivado de un bcmimendu 'destierro,
proscripcion”, que a falta de testimonios marcamos con un asterisco. Este
puede set suprimido ahora, ya que bonimendu ocurre en Leigarraga,
Aii v.°: "Halaber... gommendatzen drauzquiagu hic crutzez eta tribula-
tionez visitatzen eta gaztigatzen ditudn guciac: hic iQurriz, edo guerlaz,
edo gossetez affligitzen dituan populuac: persona paubreciaz, edo preson-
deguiz, edo eritassunez, edo bannimenduz... hunquiac edo tribulatuac

Se trata, en resumen, de un libro que puede recomendarse sin repa-
ros tanto a los iniciados como a los profanos.
L. H.

EMILIANO DE ARRIAGA. Lexicon bilbaino. 2a edicién aumenta
da. Madrid, Ediciones Minotauro,- 1960.

La Editorial Minotauro ha tenido la feliz idea de reeditar, en un mo
mento muy adecuado para que este libro sea entre nosotros mas consul-
tado que en los ultimos afios, el justamente famoso Lexicon etimoldgico,
naturalisto y populat del bUbciino neto de Emiliano de Arriaga, que vio la
luz por primera vez en 1896. No es ademd&s una mera reimpresion, por-
que para la nueva edicién se ha podido utilizar el manuscrito preparo-
do con bastantes adiciones por el mismo autor y que la muerte le impidid
publicar. Lo Gnico que ha quedado abreviado y reducido a las proporcio-
nes méas usuales en el dia de hoy ha sido el titulo.

El Lexicon de Arriaga no es sélo un documento envuelto en un agra-
dable olor de época, que puede despertar y avivar las afioranzas de mu-
chos buenos bilbainos. Para los que no nacimos alli y vemos las cosas sin
velos de nostalgia, es también un testimonio de primer orden acerca del
secular bilingtiismo bilbaino, bilingliismo en el que las lenguas en con-
tacto tuvieron segln los tiempos papeles de importancia muy variable. De
un estadio muy diferente del mismo nos informé ya en el siglo XVII el
doctor Rafael de Micoleta.

El libro de Arriaga debe tomarse como lo que es: como la obra de un
aficionado cuyas etimologias son a menudo muy discutibles, por no decir

(1) BRSVAP 9, 482 y 10, 187.



otra cosa. Esto no debe extrafiarnos cuando vemos que las etimologias
propuestas por los profesionales tienen tantas veces que ser manejadas
con las mayores precauciones. Tenia, es cierto, la pequefia debilidad, ba-
sada en hondas razones sentimentales, de explicar lo romance por lo vas-
co, como otros la tuvieron y la tienen de explicar lo vasco por lo roman-
ce. Es dificil situarse en el'justo punto medio, que ademas suele ser aquel
en que el critico se ve colocado a si mismo.

Este libro, al reaparecer hoy, se alinea junto a las obras recientes de
José Maria lIribarren y de Gerardo Loépez de Guerefiu, sin que por ello
tengamos que olvidarnos de los trabajos anteriores de Baraibar para Ala-
va, cuya reedicion ampliada tiene la obligacion de ofrecernos Odén de
Apraiz. Aun prescindiendo del interés general de las cuestiones relacio-
nadas con el contacto de lenguas, que en ningln campo se pueden estu-
diar con mas facilidad que en el del vocabulario, hay que tener presen-
te que el conocimiento de la historia de la lengua vasca s6lo progresara
en muchos aspectos en la medida en que consigamos romper el aislamien-
to artificial en que hoy se encuentra su estudio, por culpas propias y aje-
nas. Miremos por lo menos con atencién, para empezar, a las zonas mar-
ginales y fronterizas, como la bilbaina que nos describe, con tanta pre-
cisién como carifio, Emiliano de Arriaga.

L M.

L. ITURBIDE. Antofiita Bandrés ElOsegui, Religiosa de Hijas de
Jesus. Pamplona, 1960.

Se refiere esta biografia, que quisiéramos ver transformada pronta-
mente en hagiografia, a la que en vida se llamé Antofiita Bandrés y EIO-
segui y fue religiosa tolosana vinculada a familias muy conocidas y es-e
timadas entre nosotros.

Su vida fue trabajada por la virtud, lo cual quiere decir torturada
por el doJor y visitada por la Gracia que le hacia superar ese dolor.
Victima al parecer del mayor de los sacrificios: el de la oblacion gene-
rosa de su vida por la conversién de uno de sus deudos.

Aunque no se frecuentan en los caminos de su existencia manifestacio-
nes sobrenaturales sorprendentes, no por eso deja de tomar la Gracia
ostensiblemente su puesto en algunos episodios, tales como el de la Co-
munién, humanamente disparatada, de su hermana Natalia, en la que
cupo a Antofiita la insospechada funcién de ministrante. Tiene el tal epi-
sodio sabor de ilorecilla franciscana.

Otra particularidad impresionante de su vida muy decorosamente ex-
planada por su autor, es la que se refiere a la inquietud que produjo el
caso en mentalidades tan poco propicias a ese género de sugestiones, co-
mo fueron y alguno de ellos es, Miguel de Unamuno, Indalecio Prieto y
Marcelino Domingo, cuyas huellas orales o escritas se descubren en laa
paginas de esta gratisima biografia. Todos ellos se sitian alrededor de
Filiberto Villalobos, ejemplar médico de cuerpos que puso su ciencia y su
abnegacion al servicio de una enferma que en justa correspondencia le
gano el corazén desde el primer momento. Tan impresionado queddé Villa-
lobos por los carismas que rezumaban de la doliente monjita, que no tu-
vo inconveniente en hacer constar que "en recuerdo de aquella criatura
angelical y por la promesa que me hizo al morir, las Cortes de Espafia



son testigo de mi voto en contra de la disolucién (de la Compafia de
Jesus)
De todo eso podriamos sacar en consecuencia que muchas mas almas
se conquistan con miel que con hiel.
r. A

CHARLES, MOELL ER. Literatura del siglo XX vy Cristianismo.
IV Tomo. La Esperanza en Dios Nuastro Padre.—Ana Frank—
UNAMUNO — Ch. du Bos — G. Marcel — Hochwaéalder — Pé-
guy. Version espafiola de Valentin Garcia Yebra. Editorial Gre-
dos. Madrid.

La critica del IV tomo de la obra del canénigo belga Moeller, subtitu-
lada esta vez "La Esperanza en Dios Nuestro Padre"”, se justifica perfec-
tamente en las péaginas de nuestro BOLETIN. Porque Moeller estudia a
Ana Frank, Charles du Bos, Gabriel Marcel, Hochwalder, Péguy, pero tam-
bién dedica un amplio espacio a nuestro Miguel de Unamuno. Ocupa éste
el segundo lugar entre los seis personajes, a continuacion de Ana Frank,
la jovencita judia que, en cierto modo, personifica en la literatura mun-
dial el drama de los judios perseguidos a muerte por los nazis alemanes.

Holanda, Espafia, Francia y Austria estdn por lo tanto representadas
en ese tomo de Moeller. Este precisa que su estudio acerca de Unamuno
y la esperanza desesperada se limita al periodo 1864-1893, aunque ma-
nifiesta asimismo que utiliza datos del periodo ulterior del escritor vasco.
Por su parte el traductor precisa acertadamente el sentido que tienen en
su versién los términos espoii y espérance, puesto que en espafiol no exis*
te tal duplicidad de términos, ya que la palabra espera utilizada por Lai'i
Entralgo en su excelente estudio '"La espera y la esperanzo™, no corres-
ponde ni a "espoir™ ni a "esperance', sino como observa el propio Moeller
a "atiente". Por eso, para mayor precision, el traductor afiade los adjeti-
vos humana para espoir y teelogol o cristiano para espérance.

Conoci a Moeller en ocasién de las ultimas Conversaciones Interna-
cionales Catélicas de San Sebastidn. Conservo el recuerdo de su entu-
siasmo ante el espectaculo del alarde de Fuenterrabia y también de una
charla en el Parador del Jaizquibel, enfrente del estuario de Bidasoa, en
medio de un grupo donde el famoso critico belga destacaba por su es-
tatura. Moeller nos decia su propdsito de completar su iniciado estudio
acerca de la figura de Unamuno para afiadirlo a la serie de sus per-
sonajes literarios. Un estudio que Vito e Pensiero, drgano de la Universi-
dad Cat6lica de Milan, escribe que "representa la primera tentativa de
una literatura teoldgica”.

Realmente, a la lectura del capitulo "Miguel de Unamuno y la Espe-
ranza desesperada"”, resalta la capacidad del escritor belga de captar
en la obra de sus personajes aquellas circunstancias de la obra de éstos
que mas sirven para caracterizarles y caracterizar su pensamiento. Un
acierto la brevisima impresion literaria de su llegada a Bilbao, para to
mar el primer contacto sentimental con Unamuno, al atardecer de un sa-
bado de junio, charolados muelles y calles por el pertinaz sirimiri. A
Moeller, los peatones bilbainos numerosos y atareados le parecen silen-
ci0sos.



Pero sorprende sobre todo la facilidad de Moeller para construir ce-
fiidamente una figura biografica extrayéndola de los propios textos dei
biografiado y encuadrandolo ademdas perfectamente en el ambiente quo
en cada momento le corresponde. Existe una estrecha correlacion entre
lo que Moeller hace decir a Unamuno con el momento y sitio de estas
manifestaciones. Moeller, ademds, confronta a Unamuno con frecuencia
utilizando la preciosa experiencia adquirida en su empefio critico de las
mas elevadas cumbres de la literatura moderna.

Por ejemplo, a propésito de las primeras crisis religiosas de Unamu-
no, el critico belga recuerda sus consideraciones a propo6sito de Jerni
BaroiSj de Martin du Gard, y subraya hasta qué punto la obsesién de la
predestinacion, la angustia de la muerte eterna por un solo pecado, la
tortura de no alcanzar una absoluta perfeccién moral, produce a veces
una especie de hemiplejia psicoldgica. Moeller al observar la excesiva fre-
cuencia de este grave accidente se cree obligado a insistir sobre la ne-
cesidad de una pedagogia sobrenatural mas ilustrada, porque ni el an-
gelismo ni la rigidez estoica tienen nada que ver con el dogma cristiano.

Moeller se inclina, caritativo, a excusar los errores de Unamuno que,
a fuerza de interrogarse y de racionalizar su fe, la vio volatilizarse. Por
culpa de la época seguramente, nadie ensefi6 a Unamuno a descubrir el
sentido inteligible de los dogmas, salvaguardando al propio tiempo su ca-
racter de signos sagrados, que conducen al espiritu hasta la realidad sig-
nificada, la persona viva le Jesucristo, que se revela y se comunica en y
por la Iglesia.

Una lucidez implacable —atravesada sin embargo por la mas delica-
da caridad— preside el estudio de la complicada evolucion ideolégica de
Unamuno realizado por Moeller, el cual, rinde emocionado homenaje a la
intachable vida familiar del —como él le llama— "gran europeo".

Y la caridad de Moeller se va haciendo cada vez mas delicada segla
se va acercando al fin de una existencia que fue un perpetuo y tragico
conflicto entre una razén que decia no y un corazén que queria decir sij
porque, ademas, las raices de la infancia que enlazan estrechamente con
las postreras palpitaciones de la evolucion vital, agravan en Unamuno los
problemas fundamentales en lugar de contribuir a resolverlos.

Para Moeller, el pensador vizcaino estd encuadrado en la familia espi-
ritual de Calvino-Jansenio. Pero el drama interior de Unamuno es com-
plicadisimo, pues siempre se ve a si mismo representando un papel. "Una-
muno huia de su mundo interior porque temia encontrar alli el mismo
juego de reflejos que le ofrecian las miradas del puablico; se vela cons-
tantemente representando una comedia; una especie de galeria de crista-
les se le mostraba en el fondo de su alma cuando se volvia hacia ella;
alli no vela mas que su propia sombra, incesantemente reproducida en
un juego de espejos, reflejada jugando al escondite detrds de los basti-
dores de su teatro de marionetas".

Hay que repetir que la critica de Moeller, inspirada —insisto— en
normas de perfecta caridad intelectual, significa sin embargo una diseccién
implacable de la evolucién unamuniana. No tiene pérdida el estudio de la
"conversion" a la inversa de Unamuno: una "“conversién" que, para Moe-
ller, no fué un partus vitae, sino un partas mortis.

J A



