L ALCALDE DE OJACASTRO (Rioja Alta)

Gran defensor del uascuence en el siglo XIII

Por JOSE J. BTA. MERim DE URRUTIA

Advertencia previa

El dia 15 de Junio de 1974, tuvo lugar en el grandioso escenario
del Monasterio de San Millan de Suso el solemne acto de la reunion
de la Real Academia de la Lengua Vasca, que tuvo por motivo la colo-
cacion de una placa que recuerde las primeras palabras escritas en vas-
cuence en el Cddice conocido con el nombre de Glosas Emilianenses,
cuyo X centenario se acababa de celebrar.

Al efecto quiso la Academia celebrar el acto que fue presidido por
el Padre Luis Villasante, con el concurso de buen numero de Acadé-
micos. Coincidiendo con esta reunién, y con el fin de darla mayor im-
portancia, la Academia acordd que en ese acto pronunciara el discurso
de ingreso, el Académico de numero don Alfonso de lrigoyen, y que
a mi se me entregara el diploma de Académico de Honor, distincion que
habia acordado concederme la citada corporacién.

Empezo el acto pronunciando unas palabras el Presidente Padre Vi-
llasante, enalteciendo la mucha labor del lexicgrafo Dn. Alfonso de
Irigoyen, y a la vez destacando mis trabajos histéricos en pro de la
lengua vasca. Seguidamente cedid la palabra a don Alfonso Irigoyen
que versd su intervencion sobre el tema «kDONE MILIAGA KUKU-
LLAKOA ETA EUSKARA» (San Millan de la Cogolla y el vascuence).
A continuacion pasé a ocupar la tribuna y después de dar las gracias a
la Academia por el nombramiento que se me habia hecho, pronuncie la
conferencia, que tuvo dos partes. En la primera hice un estudio sobre
«El habla vasca en la Rioja y parte de Burgos», y en la segunda traté
el tema que lleva por titulo «EI Alcalde de Ojacastro gran defensor del
vascuence en el siglo Xi1I>> La primera parte se ha publicado en la



revista «Euzkera» de 1975, y como aln no se ha publicado la segunda,
considero de interés, darla a conocer en este Boletin.

Y como antecedente de lo indicado antes, termino diciendo que en
Octubre del afio siguiente 1975, la Academia me incluyé en el ciclo
de conferencias que se venia celebrando en el aula del Ateneo de Ma-
drid, y en la primera que tuvo lugar pronuncié las dos partes de mi ci-
tada conferencia, agradeciendo en primer lugar a la Corporacion vasca
la deferencia que tuvo conmigo invitindome a participar en el Ateneo
de tanta solera y tradicién en las letras y la politica espafiolas.

La segunda parte, antes referida se copia a continuacion.

Entre las gratas sorpresas que compensan al investigador de sus lar-
gas y a veces infructuosas tareas, una de ellas es encontrarse con el in-
sospechado hallazgo, que le pueda servir para alguno de los temas que
tiene entre manos.

Asi me ocurri6 a mi hace bastantes afios cuando investigaba para
determinado trabajo, para el que tuve necesidad de examinar la obra
«Historia de la Legislacion», cuyos autores Marichalar y Manrique, pu-
blicaron sus 8 tomos entre los afios 1861 y 1865. Al llegar al tomo H,
a partir de la pagina 220 se ocupan del estudio del Fuero de Albedrio,
que implant6é Castilla al declararse independiente de Leon, después de
reducir a cenizas los ejemplares del Fuero Juzgo. Mi natural curiosidad
por conocer su alcance, me anim@ a continuar la investigacion que me
facilitd el dato que menos sospechaba.

Dicen los citados autores, que a pesar de esta actitud de Castilla,
el referido Fuero no qued6 del todo abolido, pues continué vigente por
lo menos hasta la época de Alfonso X, el Sabio.

El citado Fuero, fue sustituido por las Fazafias, como se llamaron
las sentencias que fueron pronunciando los Jueces castellanos, y que
Alfonso X1, las dej6 sancionadas en el Ordenamiento de Alcala, y con-
servaron fuerza de ley, las de los Reyes, las del Tribunal de su casa,
las del Sefior de Vizcaya, y las de los Adelantados Mayores de Castilla.

Sirve este preambulo como antecedente del feliz hallazgo que se
me presentd al seguir revisando el texto, pues una de esas Fazafias, me
sirvio para datar la fecha en que el vascuence era todavia lengua ha-
blada en la Rioja, y para conseguir asi una prueba irrefutable de que esa
lengua se hablaba aln en esa antigua region, a principios del siglo XII1.

La Fazafia aludida pude incluirla ya en mis primeras publicaciones



dedicadas a dar a conocer la toponimia vasca en la Rioja. Titulé la pri-
mera «El Vascuence en el Valle de Ojacastro» con una adicion del vas-
cuence en Burgos, editada por la Sociedad Geografica Nacional en 1936.
Agotada enseguida esa publicacion se incluy6 en el libro «EIl Vascuen-
ce en la Rioja y Burgos», publicado en San Sebastian en 1962, el cual
recoge todos mis trabajos hasta esa fecha. La fazafia, copiada a la le-
tra, dice asi:

«22. De una fazanya de Don Morial Merino Mayor, et del Alcalle
de Oia-Castro. Esto es por fazanya que el alcalle de Oia-Castro mand
prendar Don Morial que era Merino de Castiella, por que juzgara que
el ome de Oia-Castro si le demandase ome de fuera de la villa o de la
villa, que el recudiese en Bascuence. Et de si sopo don Morial en ver-
dad, que tal fuero habian los de Oia-Castro, e maldél dexar e dexaronle
luego, e que juzgase su fuero».

Como los referidos autores no sefialan fecha de la fazafia, puesto
que las 29 que presentan, en unién de la citada, no exceden, segun
ellos, de Alfonso VIII, tuve que investigar el tiempo de la Merindad
de Don Morial para poder fecharla.

El citado personaje aparece en varios documentos a partir del afio
1219, unas veces como fiador y otras como testigo, con el nombre de
Don Moriel o de Don Morael, mas esa pequefia diferencia no da lugar
a duda de que se trata de la misma persona. La primera cita en que
figura como Merino Mayor de Castilla la veo en la pag. LXXXIX del
Cartulario de San Millan, 1930, del P. Luciano Serrano, segin el
cual el Rey San Fernando orden¢ efectuar una informacién al Merino
Mayor de Castilla Don Moriel sobre la propiedad de San Juan de Pla-
garo, que se adjudicé a San Millan, promulgandose el fallo real el 10
de Mayo de 1237, en el cual se lee: «kDompnus Moriel Maior merinus
in Castiella conf.», es de 9 de Enero. En él manda el mismo Rey que
los 200 mrs. que pagaba en el Monasterio de San Millan no se los den
al Merino. Documento num. 534 del Coddice del limo. P. Minguella.
Archivo de San Millan.

En una donacion fechada el 6 de Mayo de 1238 por la que dofia
Gimena, abadesa del Moral y su convento, da a favor de Pedro Nicolas
dos tierras, sitas en Requejo, para que las plante de vifias, confirma
como Merino Mayor Don Moriel. Puede verse en la obra «Fuentes para
la Historia de Castilla». Tomo 1. Coleccion Diplomatica de San Sal-
vador del Moral por el mismo P. Serrano, Documento nim. XXXVI,
pag. 100.



En el «Manual de Paleografia Diplomética Espafiola» de los siglos
X1l al XVII, de Jesis Mufioz y Rivero, 2.“ edicion, afio 1899, pags.
154 y 386, puede verse esta carta fechada en Burgos el 22 de Enero
de 1239 que comienza asi: «De mi Don Morael, Merino Mayor de Cas-
tiella, a todos los que esta carta vieren salut. Sepades sobre la con-
tienda...».

Por consiguiente figura Don Morial como Merino Mayor de Cas-
tilla de 1234 a 1239. En 1244 lo era ya Don Fernando Diaz y al afio
siguiente Don Fernando Rojas. De modo que la Fazafia en cuestién
queda comprendida entre los afios indicados, y por lo tanto demostrado
documentalmente que se hablaba alin el vascuence en la primera mitad
del siglo X111, ya que sus habitantes tenian el Fuero de prestar sus
declaraciones en esa lengua conforme se ve en la Fazafia copiada.

Por cierto que esta Fazafia ha sido algo comentada por historiado-
res y vasquistas y dada la gran relacidn que tiene para el estudio del
apasionante tema del vasco-iberismo, y porque sirve a la vez de prue-
ba concluyente de que el vascuence se hablaba todavia en la Rioja en
la fecha antes citada y en una zona limitrofe de Burgos.

No podia faltar a propdsito de esta Fazafa, el comentario del his-
toriador Don Gregorio de Balparda, tan interesado siempre en ocu-
parse de todo lo concerniente a Vizcaya. Al efecto en el tomo Il de su
«Historia Critica de Vizcaya y de sus Fueros», publicado en 193374,
en la pdg. 419 habla de las fazafias de una manera general, y en su re-
lacién con el Fuero de Vizcaya, y se detiene a ocuparse de la «Fazafia
de Don Diego Lopez» que murié en 1214, y estd enterrado en Néjera.
Comenta que una de las Leyes de Estilo, se titula «De las fazafias de
Castilla como deben ser habidas por Fuero». Asi puede verse en la
pag. citada de dicho tomo. Mas adelante en la p. 493 vuelve a ocu-
parse de Albedrios y Fazafias, y lo que supusieron en el ordenamiento
juridico de la época, y copia unas cuantas fazafias relacionadas con el
Pais Vasco de la coleccion de Marichalar y Manrique, y entre ellas se
encuentra la que estoy estudiando, y copio el interesante comentario
que la dedica en la pégina siguiente, a saber; «Esta ha sido fechada por
Merino y Urrutia, en razén a que el merinazgo en Castilla de D. Mo-
rial fue por los afios de Huelgas 1237. Constituye el Unico caso de bi-
linguismo judicial que registra la historia del vascuence, y demuestra
que en el siglo X111, persistia aln esta lengua en la vertiente del Ebro,
y ain probablemente en toda la parte montafiosa de la Cantabria».

También se refiere al tema que plantea esa Fazafia el notable aca-



démico de la lengua vasca, Luis Michelena, que en la pagina 12 de su
«Historia de la Literatura Vasca» publicada en 1960, dice a propdsito
del citado texto, lo que sigue: «Los vecinos de la Villa de Ojacastro
podian por fuero prestar sus declaraciones en Vascuence», pero no in-
dica de dénde toma el dato, y no hace méas comentarios.

En cambio el P. Villasante, es mas amplio. En su «Historia de Lite-
ratura Vasca», publicado en 1961, en la pdg. 31 hace un comentario de
mis aportaciones de toponimia vasca tomadas de mi publicacion de
1936, y comenta el texto de la citada Fazafia, que concluye diciendo:
«El Vascuence debié hablarse en la Bureba y en la Rioja, por lo me-
nos». No me extrafia la cautela de este autor, porque en la fecha de su
libro s6lo estaban publicados mis primeros articulos, y no conocié mi
publicacion de 1962 «EI Vascuence en la Rioja y Burgos», en cuyo texto
amplié la zona de toponimia recogida a toda la Rioja, y en la parte de
Burgos, que colinda con ella.

No conozco otros comentarios de la Fazafia de que me ocupo, y
con deseo de que pueda animar a otros a utilizarlos, me parece conve-
niente que antes de seguir adelante facilite algunos antedecents rela-
cionados con la época de este tipo de fallo judicial del vascuence, que
aclaren las nebulosidades que se presentan con frecuencia al estudiar
acaecimientos fechados en la baja edad media, y espero también que in-
teresaran a quienes se preocupan del vasco-iberismo en las tierras ne-
ninsulares, con cuyo tema puede tener relacion.

Antes de entrar a juzgar el tema que la Fazafia plantea me parece in-
teresante que conozca el lector detalles de la época en que tiene lugar
este hecho historico, para que sirva de orientacion y se puedan sacar
las consecuencias necesarias. A este propdsito seguiran ahora los alu-
didos datos de mis publicaciones.

Llegada la conquista romana, es de sobra conocido que sus legiones
establecieron campamentos en la Rioja, donde fundaron ciudades entre
ellos Contrebia Leucade, cerca de Inestrillas, Calahorra, Varea, Tricio
y Libia.

Los romanos ocuparon preferentemente la parte llana de la Rioja
y construyeron pronto la Calzada, via de comunicacion que atravesaba
toda esa tierra y unia las citadas poblaciones, y que en el transcurso
del tiempo fue esa via el medio por el cual se establecieron las prime-
ras grandes corrientes culturales, que como he dicho antes romanizaron
este paso y empezd a perder d&mbito la lengua vasca como ocurriria en



el resto de la Peninsula, en las zonas donde debié hablarse, que a(n
faltan determinar.

Llegados después los arabes, avanzaron Ebro arriba, quedando las
ricas tierras llanas riojanas ocupadas por los nuevos invasores que en
ellas se establecieron, conviviendo, como es sabido, con sus habitantes,
y arabizaron los nombres de las poblaciones los cuales reflejan larga
permanencia de la invasion que llegd a influir por lo menos, en los de
Alfaro, Albelda, Alberite, Alcanadre y hasta Gimileo cerca de Haro,
Néjera y alguna maés. Historicamente se sabe que estas poblaciones es-
taban ya fundadas como ocurre, por ejemplo con Alfaro, pues es de
sobra conocido que en la época romana se llam6 «GRACURRIS», por
lo que es probable que los &rabes se limitasen a bautizarlos con un nom-
bre de fécil pronunciacion para ellos. Por la Rioja Alta solamente hi-
cieron los arabes algunas algaras, causando las depredaciones consabidas,
y dejando yermas muchas tierras de la cuenca baja del rio Oja.

Segln la cronica Albeldense, Alfonso | tomd a los arabes en el afio
735, en una de sus avanzadas Briones, Cenicero y Alesanco. Alfon-
so ni, arrasO lbrillos y puso cerco a Grafién el 903. Najera se con-
quisto el 923 por el Rey Ordofio de Ledn. En cambio Calahorra no se
liberé definitivamente hasta el afio 1045, y fue con Alfaro, la poblacion
de la Rioja que maés tiempo soport6 la dominacion musulmana. El gran
cenobio de San Millan, lo destruyé Almanzor en 1002.

Comparando las fechas citadas, se ve la diferencia de tiempo en que
los arabes sojuzgaron la Rioja Alta y la Baja, y se pueden sacar las
consecuencias que de tal hecho debe deducirse en el orden linguistico,
del que me ocuparé después.

Y por lo que se refiere al reino de Navarra, conviene saber que en
el reinado de Sancho el Mayor, la Rioja pasa a su poder y puede ase-
gurarse que muchos repobladores de Navarra y Alava convivieron con
la poblacion mozarabe de la Rioja Alta, que habitd en las desembocadu-
ras de los rios Tirdon, Oja y Najerilla en las cuales la fertilidad de la
tierra era muy atrayente. En estos afios Ndjera fue corte de los Reyes
de Navarra hasta 1076, final del reinado de Sancho el de Pefialén. Pero
en aquellos tiempos la razén de vecindad obligaba a convivencias que
continuaron largo tiempo entre riojanos y navarros.

A este propdsito viene a mano lo que dice el ilustre profesor José
M® Lacarra en el simposio celebrado en Bilbao los primeros dias de
Marzo de 1971, que puede verse en el libro publicado en 1972 en que
se recogen las ponencias que se expusieron en dicha reunion.



El citado profesor especializado en la historia medieval de Nava-
rra nos dice que los problemas que tenia ese reino era de un lado la
Rioja y de otro las Vascongadas, fricciones ambas que eran de cierta
importancia. A partir del afio 1076, toma el rey navarro una serie de
medidas para volver a retener la Rioja, pero Alfonso EI Batallador I
de Aragdn lo consigue al casarse con Dofia Urraca, hija de Alfonso VI
de Castilla.

Siguid este Ultimo rey la politica de sus antepasados, y pronto «e
instal6 en Najera el Conde Lope Diaz que disponia de buen equipo
guerrero que se le habia ofrecido. La muerte de Sancho I11 el Deseado,
y la discordia que pronto surgié entre los regentes de su hijo pequefio
Alfonso VIII, permitieron al rey de Navarra lanzarse a la recupera-
cion de las tierras de la Rioja, y en 1163, los navarros ocuparon diver-
sas plazas riojanas que omito resefiar.

En el matrimonio de Alfonso VIII con I™onor de Aquitania en
1170 sirvieron de arras diversas villas y castillos y entre ellas las dis-
cutidas plazas de la Rioja y después de una serie de luchas y discusio-
nes sometieron esas diferencias al rey de Inglaterra, que dieron lugar a
unas negociaciones de paz entre los reyes de Castilla y Navarra (1179).

Después de los datos que acabamos de recoger puede afirmarse que
la época en que nos encontramos no cesaban las ambiciones por la Rioja
y el constante guerrear entre navarros y castellanos, y con frecuen-
cia pasaban de unas manos a otras sus feroces tierras, pero habia de
tardar poco tiempo a encajar en Castilla definitivamente. Por eso hemos
dado Unicamente unos datos sintéticos de lo que a mi juicio pasaba en
aquella época crucial.

A quienes gobernaban en Alava no podia serles extrafio lo que pa-
saba en la codiciada Rioja para lo que tiene interés lo que dice el
P. Gonzalo Diez S.1. en el tomo | de la reciente obra «Alava Medieval,
publicada en 1974, basada en documentacion de esa época. Por la gran
relacién que tiene aqui, tomo de ese libro que en 1113, Dn. Diego Lépez
de Haro desde el castillo que acababa de fortificarse en esta Gltima plaza
hace frente al rey de Aragén Alfonso | el Batallador, cuando le ata-
caba desde la Rioja, sin olvidar que ese castillo esta en el limite de esta
tierra con el condado de Alava, como se llamaba entonces.

Y pasando al tema linglistico tengo que recalcar la friccion del
mance con el vascuence riojano que nos prueban las Glosas Emilianen-
ses, que debemos al maestro Menéndez Pidal. El milenario de esas Glo-
sas acaba de conmemorarse en el Monasterio de San Millan por las Aca-



demias de las Lenguas Espafiola y Vasca en actos separados y ambas
colocaron placas para recordar la efemérides. No hay que olvidar que
ese Monasterio esta cerca de! Valle de Ojacastro, y que el romance era
ya lengua hablada en gran parte de la Rioja.

Seria preciso un detenido trabajo, que no es de este lugar, dada su
extensién, para saber por donde se fue retirando el vascuence riojano en
los siglos anteriores al X111, que presumo con bastante fundamento que
en esa época se habfa ya reducido la zona de habla vasca en la Rioja
a los poblados de la Cuenca Alta del rio Oja.

Me interesa destacar ahora la importancia que tenian los Alcaldes que
regian los primeros Concejos de la Edad Media, entidad administrativa
que empieza a extenderse desde la segunda mitad del siglo XI. Esta
autoridad que en muchos casos regia extensos nucleos territoriales, y
su designacién se llega a decidir méas adelante por eleccion, aunque ne-
cesitaba el visado real o sefiorial. Ademas de la autoridad civil ejercian
la justicia penal, y en el Concejo con la fe del Escribano, su cometido
era de gran amplitud y llegaban a redactar Ordenanzas.

En los discutidos votos de San Millan, que aunque fechados en el afio
939, acaso por un falsificador, estimo que no puede negarse su existen-
cia siguiendo lo que dicen autores solventes y pruebas documentales,
pero creo que su data debe retrasarse hasta mediados del siglo XI1. A
pesar de esta fecha la vigencia de tales votos tuvieron ejecutividad du-
rante cierto nimero de afios, y no se olvide que el Monasterio de San
Millan cobraba por estas Gltimas calendas buen nimero de devengos
durante el dominio del citado Monasterio. Entre los muchos obligados
a pagar los citados votos, segin Llorente, esta el «Valle de Ogga-Castro,
de vertice montis usque ad Iberum flumen», y quedaba obligado a pa-
gar un «arrienzo» de cera por casa.

Me interesa dar a conocer otro diploma redactado en bajo latin, de
fecha anterior a la época que estudio, ya que puede ser prueba de im-
portancia para el tema que tratamos por la distincion que el rev
varrd dio a un vecino del citado Valle. El documento de referencia que
va por apéndice estd fechado en la era 1143, afio 1115, y lo suscribe el
rey de Aragén y Navarra Alfonso I, el Batallador. En ese documento
se establecen las capitulaciones entre el citado rev y los moros de Tu-
dela, al tiempo de su conquista. El diploma se firmo en el Pueyo de
Sancho, junto a Huesca, en el mes de Marzo del citado afio. EIl docu-
mento puede verse en el Diccionario Geografico de la Academia de la
Historia, publicado en 1802. Lo suscribe ese rey con importantes va-



rofies de Navarra, y entre ellos se halla el vecino «Sanz Joannes de
Oxacastro».

He tratado de indagar, someramente nada mas, la situacion del
Pueyo de Sancho junto a Huesca que vemos en el diploma, y para ello
he visto que en el Diccionario Geografico de Mf'doz hay siete nombres
ccn el primer vocablo en la provincia de Huccca, pero ninguno de ellos
tiene el nombre del rey, que sin duda se perdid antes de la fecha de
ese Diccionario. Por otro lado he visto que el nombre citado se dio en
los momentos de la toma de la ciudad de Huesca por el rey Dn. San-
cho, y que se trata de un otero cercano a la citada ciudad. Por cierto
de la Historia de Lafuente nos enteramos que hallindose  citado rey
en el Pueyo de su nombre, una saeta le quité la vida el afio 1094, antes
de la toma de la plaza a los arabes.

Como el personaje de Ojacastro que aparece en el documento real
lo suscribe sin cargo alguno que ayude a identificarle nos obliga esa
falta a realizar algunos comentarios que sirvan para llegar a encontrar
el motivo por el que el citado vecino figurase en tan destacado mo-
mento en la comitiva del rey de Aragén.

En los textos copiados antes del profesor Lacarra, vemos que Nava-
rra tenia precisamente en el siglo de la Fazafia problemas, de un lado
con «Rioja, y de otro con Vascongadas» que la originaban graves fric-
ciones. El matrimonio de Alfonso el Batallador con Dofia Urraca reina
de Castilla® retuvo la Rioja por lo menos hasta la muerte del rey, y
acaso pudiera ocurrir que esa ocupacion llegara hasta la época de la
Fazafia. De ahi deducimos con logica que el rey Alfonso invitara a
que «Sanz Joannes de Oxacastro» figurase en el séquito del Monarca que
reinaba en Navarra y le invitase a suscribir el documento comentado,
para congraciarse asi con los reyes de Castilla. Continuando con los su-
puestos a que nos vemos obligados, el confirmante pudiera ostentar el
cargo de «Tenante», que se trataba de un mando militar una de cuyas
funciones era estar al frente de un castillo. Y para este supuesto no de-
bemos olvidar que el nombre de Oja-Castro, lleva implicito la existen-
cia en ese poblado, de un «Castro», que después de esa época pudo
continuar siendo castillo, regido en sus primeros tiempos por un ""Te-
nante”. Por otro lado vemos que en los textos medievales que aparecen
en las ponencias del simposio antes citado, que el Tenante era cargo de
importancia en los Concejos, algo asi como un Teniente Alcalde en los
tiempos actuales.

Conviene aportar a este proposito un dato mas por si pudiera ser-



vir para aclarar lo que omite el documento de 1115. Se trata de la Pi-
cota que se eleva aln en el centro de la plaza de Ojacastro, y que des-
de el medievo se conserva muy dignamente. Como es sabido se trata de
un signo de autoridad civil y criminal, y que por cierto en su talla se
representan las citadas jurisdicciones, segiin puede verse en la foto ad-
junta. Esta Picota es una prueba mas de la importancia que en la Rioja
Alta tuvo el Alcalde del Valle de Ojacastro en la época de nuestra
Fazafa.

Conocemos ya la importancia historica del Alcalde de Ojacastro y
de su Concejo, y ahora voy a comentar los motivos que dieron lugar a
que se plantease a discusion el caso de bilingiismo judicial. Al lle-
gar Dn. Moriel, Merino de Castilla a la jurisdiccion de Ojacastro
era obligado que la discusion que se entabld entre el Alcalde y el recién
llegado tendiera a demostrar al Merino que los vecinos del Valle de
Ojacastro tenian por Fuero la facultad de declarar en vascuence en
cualquier diligencia o pesquisa que se les hiciese, y en esa fecha el
vascuence, era aun lengua hablada, en la Villa, segin dice la Fazafia.
Por lo tanto el Alcalde tenia que defender con teson la permanencia de
su lengua vernacula en esas calendas, en que el romance sin duda habia
llegado a las cercanias del Valle, como ya hemos visto. La retirada del
vascuence venia sintiéndose en otras zonas cercanas de la Rioja Alta
donde esa lengua se hablaba adn, y lo mismo le ha ocurrido a esta len-
gua en otros limites con el castellano, que los historiadores no dejan
de sefialar.

Conocida ya la necesidad del gesto autoritario del Alcalde de Oja-
castro, y siendo consecuencia de la que tenfa en el Valle que regia,
segin vemos en el diploma del rey Alfonso el Batallador, y en las de-
mas pruebas reunidas, debemos deducir que su importancia la tenia
por ejercer su autoridad sobre las extensas tierras del Valle, que hemos
visto, las cuales eran muy necesarias para sus planes, y que este motivo
fuera uno mas para que el citado rey llevase en su compafiia a Sanz
Joannes de Oxacastro, hasta el lugar del Pueyo de Sancho, junto a
Huesca.

Otro motivo que no debemos olvidar para el estudio del proble-
ma bilinglie que planted el citado Alcalde, es la circunstancia que debe
presumirse, que su lengua era el vascuence en la época de la Fazafia,
y como por otra parte el romance estaba presionando desde hacia algu-
nos afios, y por consiguiente iba ganando terreno en la zona rural, pues
llegé a imponerse poco tiempo después. Todos estos detalles nos hacen
ver el momento dificil en que se encontré al Alcalde de la Fazafa, ¢






que tenia l6gicamente que contribuir con empefio a que el vascuence
se mantuviera siendo lengua hablada entre sus vecinos. En cambio el
Merino de nuestra Fazafia se expresaba en romance, pues en esa fecha
segun vemos en los documentos publicados por don Ramoén Menéndez
Pidal, se iba ya sustituyendo el latin para dar paso al romance, segln aca-
bo de decir. Es I6gico por lo tanto que este Alcalde obrara con el rigor
que lo hizo, sin importarle para nada que el Merino llegara probable-
mente en nombre del rey, o de alguno de sus secretarios, a realizar la
pesquisa que refiere el texto que comentamos.

Después de las pruebas documentales que he presentado y de la cri-
tica que me han sugerido cada una de ellas, termino por manifestar
como resumen, que el Alcalde de Ojacastro del siglo X111, obré con
toda légica en defensa de su lengua vernacula, respaldada por el Fuero
que tenian los de Ojacastro para prestar sus declaraciones en vascuence,
y no en romance como pretendia el Merino de Castilla, y que como
no obedeci6 le mandd prender, para lo cual le servia su autoridad en
aquella remota época, dadas las amphas facultades con que contaban
los Alcaldes, segin he demostrado.

He sentido mucho que a pesar de mis investigaciones no haya podi-
do conseguir el texto del arcaico Fuero que tenian en Ojacastro para
hablar en vascuence, que habian llegado a conseguir porque esa len-
gua estaba como hemos visto presionada por el romance, como asi se
desprende de su concesion.

El conocido valle por donde discurre el rio Oja, que estd cerrado
por el Sur por la Sierra de la Demanda, contribuy6 a que el vecindario
que habitaba en la cuenca alta del rio quedara aislado, durante varios
siglos en los cuales pudo continuar el vascuence siendo lengua hablada
hasta el siglo X111, como he probado.

Y doy por terminado este articulo en el que he querido destacar la
intervencion de ese Alcalde en mantener el vascuence, y referirme a la
vez al alcance que tuvo la Fazafia, que como dice muy atinadamente
Gregorio de Balparda, es el Unico caso de bilingtismo judicial que tiene
el vascuence, segun he dicho antes.

La Fazafia comentada nos da a la vez una prueba mas, de que en
el siglo X111 se hablaba aln el vascuence en la Rioja y parte de Bur-
gos, segln he probado en mis publicaciones, y me daré por muy satis-
fecho porque sirva para mi propdsito de dar a conocer esta singularidad
linglistica, de un hecho acaecido en una época histéricamente nebulosa,
en la que se estaba formando una nueva nacion que se le llamé Espafia.
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mPactos 6 capitulaciones giie se otorgaron entre el sefior rey

T>. Alonso | de Aragon, clbatallador,y los moros deTildela

al tiempo de su conquista. Firmaronse en el Pueyo de San\*

chojjunto d Huesca, enelmes de marzo dela era '
afoxxxyg,.

Copia en ¢l archivat de la ciudad ds Tudeda , cax. I. mm. &

iiJ QCest carta quam fecit rex imperator Adefonsus, filius regis Sanctij,
guem Deus benedicuit, cum alcudi de Tutela, et cum illos algalifos, et
cum illos alforques, eccum Ulos bonos moros de Tutela, et cum alfabili:
et afirmavic illos aleudes, et illos alfaques in lures alfoquias, et illos' al-
guaciles in lures alguazilias; et que stenf illos moros In lures casas que ha-
bent de intro per unum annum : completo anno quod exeant ad illos barrios
de foras cum lure mobile, et cum lures mulieres, et cum lures filios: ec
que stent in lures manus ilia mezquita maior , usque ad lure exita : ct que
laciat illos staré in lures heredirates in Tutela, et ubicumque habuerint illas
in illas villas de foras : et que teneant illos in lure decima ; et que donent
de X. unum. Et qui voluerit vendere de sua hcreditate , aut impignorare,
quod nullus homo non contrastet, nec contradicat: et qui voluerit exire>
evel ire de Tutela ad terram de moros, vel ad allam terram , quod sit solto,
et vadat sccuramente cum mulieribus, et cum filijs, et cum toto suo aver
per aquam , et per terram qua hora voluerit, die, ac nocte. Etquod sinc,
et stent illos in judicios, et pleytos in manu de lure alcudi, et de Kures aU
guaziles, sicut in tempus de illos moros fuit. Et si habuerit moro judicio
cum chrlstiano, vel christianus cum moro, donet judicium alcudi de moros
ad suo moro , secundum suam zunam, et alcudi de christiano™ 2.d suum
christianum secundum suum foro. Et non faciat nullus christianus forza ad
maliguem moro sine mandamento de lure alcuna; et si habuerit sospeita su-
per moro, de furto, aut de fornicio, aut de aliqua causa ubi debet habsce
justitia, non prendar, super illum testimonios, sinon moi'os fidelesT et non
prcndat christianum. Et si habuerit sospeita ad Ulo moro de aliquo moro
mguecrero, non scrutinist suum casum , si non habuerit testimonios: et si
fuerit probatus, et habuerit testimonios super ilium , scrutinient solum suum
casum, et non de suR vicino. Et non mittant super illos moros nullum raa-
jorale christianum, sinon bonum christianum, et fidelem, de bona fidei-
tiitc , et vie bona gencratione sine male ingenio. Et non faciat exire moro lit
JdjHfliio per ior.M ill jucrrx de rfioros, ncc do christianos. BEt non intret
nuUuschriscianus in casado moro» nec in horto pei forza: ct si cadierlt
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jura ad xllo moro contra christianutn, non faciat alia Jura, sed taiem qua-
lem debec facere ad’suum moro secundum suam zunam. Et qui voluerit
stare in suo horio, et sua almunia foris de illa alcudina, non sit ei de-
vetath. Et que non faciat nullus moro azofra, nec ilie, hec sua.bestia. En
quod non mittanc judeo majore super Ulos moros, nec super lures faciendas
de illos moros que liabent, nullam sinnoriam. Et quod nullus christianus
non dcmandet nullam causam ad jilos majorales qui fucrunt in tempus de
moros. Et quod sint iUo mandamento, et Ulasennorla de illos moros in ma-.
nu de alfabili j aut in manu de iilo moro quem elegerit alfabili. Et quod
l«vent illos aleudes, et teneant in lures honores quales babeb™nt in tempus
de moros honorablement. Et quod intrent in Tutela sinon V. christianos de’
incrcanderSj et quod pausent in illasMilfondecas. Et quod vadat ganato de illos
n;oros, er h.orrunes.per illam terrarn regis securament, et prendant illum-
uzudium de illas-oves, sicut est foro de azuna de illos moros. Et quando
illos moros cnint populates in'lures barrios de foris, Glos christianos non
devetent illoS' mocos iré per Tutelam , et transiré per illum pontem ad lures
ii<jreditatcs. Et non devetec nullus homo ad illos moros lures armas. Et si
iilos almoravites faciant aliquam mutationem super illos mozarabes, non, si
non .tornasent illos christianos ad illés moros de Tutela. Et si aliquis moro'
donaverit suam terram ad moros ad laborare, et non poterit Glam labo--
rare suum xariko prendat suum quinto de horto , et de vinea. Et quodnul-;
lus christianus non consentiat ad nullum judeum comprare moro per cap-
ti\'um , nec moro. Et sijudeus diceret nullum malum, paiabola, nec fac-
u, quod castigent illum fort, et duramenc ad illo moro. Et istam cartam
afidiavit rex Adefonsus,imperator, quod ita teneat sicut est scriptum’, et
potest intelligere', et faciat tenere ad suos homines: et vfecit aKdlare,'ec
jurare ad totos suos barones istas convenientiaset istos tulumenfos, sicut
sunt scriptos, quod lta teneant illos', et compleant. Super nomen Dei jura-
runt, et super Fllium Sanctf Mari?, et per totos sanctos Dei juravit- rex
Adefonsus, et tocos suos barones. Et isti sunt qui juraverunt: Azenaf Aze-
nariz, Exemen Fortuaiones de Lehet, Fortunio Garcéz Caxal, Enneco Ga-
lindez de Sos, Sanit Joacnies ue Oxacastro, D. Garcia Crespo, Lop Lopiz de
Glahorra, Petrb Xeniepez/ustiti® /EximenBlasco»Galin Garccz de Sancta
Cruce,, Tizon de Montsoho , Lop Garcez de Stella, Garcia Lopez de Lerin,
Lop Sanz de Exairc, Lop Arcéz Pelegrin. = Facta carta era IMCLIII ia Puyo
de Sanczj in mense Marcij. .

Signiun imperatoris » Adefcnsll *
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